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Ocena osiagni¢¢ naukowych oraz dorobku dydaktycznego, organizatorskiego
i popularyzatorskiego dr Moniki Famielec w zwigzku z ubieganiem si¢ o nadanie Jej
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie

jezykoznawstwo

I. Ocena dorobku naukowego

Dr Monika Famielec od roku 1991 zwigzana 2z Uniwersytetem Gdanskim, jako
studentka studiow rusycystycznych, a nastgpnie, od 1996, jako stuchaczka Filologicznego
Studium Doktoranckiego UG, ktore ukonczyta w roku 2000. Przez kolejne dwa lata (tj. od
1. 09. 2000 do 30. 08. 2002) pracowata jako nauczyciel j¢zyka angielskiego w Gimnazjum
nr 2 w Gdansku. Od 1. 10. 2002 podjeta prace naukowo-dydaktyczng w Zakladzie
Onomastyki i Historii Jezyka Rosyjskiego Instytutu Neofilologii i Lingwistyki Stosowanej
Akademii Bydgoskiej (przeksztatconej w 2005 r. na Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w
Bydgoszczy) na stanowisku adiunkta (do 30.09. 2018). Od 1.10. 2018 kontynuowata
zatrudnienie w tejze jednostce juz jako pracownik dydaktyczny na stanowisku starszego

wyktadowcy (do 30.09. 2019).

W roku 1996 uzyskala stopien magistra filologii rosyjskiej na podstawie rozprawy
Programma obuczenija russkomu jazyku studientow (osnownoj kurs) napisanej pod
kierunkiem dr hab. Marceliny Grabskiej, prof. UG, w Uniwersytecie Gdanskim. O ile
tematyka rozprawy magisterskiej dotyczy problemow dydaktyki na poziomie
uniwersyteckim, to rozprawa doktorska jest ukierunkowana na problematyk¢ onomastyczna.
Dysertacja doktorska zatytulowana Mikrotoponimia powiatu elckiego, powstala pod
naukowym kierunkiem prof. Krystyny Szczesniak', recenzentami zas byli prof. Michal
Kondratiuk (UwB Biatystok) i prof. Czestaw Lapicz (UMK w Toruniu). Obrona doktoratu
odbyta sic w 2001 r. na Wydziale Filologiczno-Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego

(odpis dyplomu na nazwisko Monika Edyta Famielec, a wigc inaczej niz we wniosku

| K. Szcze$niak, Nazwy miejscowosci bylych powiatéw goldapskiego i oleckiego (1994).




habilitacyjnym). Fragmenty rozprawy doktorskiej = opublikowata w latach 2003-2011 w
kilku artykutach (zob. zatacznik Wykaz publikacyi).

Wedlug wykazu bibliograficznego sporzadzonego przez Habilitantkg, dorobek
naukowy po uzyskaniu doktoratu (tj. za okres 2001-2018), stanowig: | monografia
autorska, 25 artykulow naukowych (w tym jeden wspotautorski), ponadto | artykut ztozony
do druku w ,.Studiach Biatorutenistycznych”, 9 recenzji i 7 sprawozdan naukowych (w tym
jedno wspotautorskie). W wymienionym tutaj dorobku dr Monika Famielec  jako
najwazniejsze osiggnigcie naukowe wskazuje monografi¢ Urbanonimy goroda Briesta XX
wieka [ Vpbanonumsr 20poda bpecma XX sexal.

O znaczeniu i obiegu naukowym prac opublikowanych po doktoracie swiadczy to, ze
Habilitantka zamieszczala je w czasopismach zarowno polskich, o zasiggu
miedzynarodowym, tj.: ,Onomastica”, ,Acta Baltico-Slavica”, ,Poradnik Jezykowy”,
.Jezyk Polski”, ,Slavia Orientalis”, ,Studia Wschodniostowianskie™, ..Biatorutenistyka
Biatostocka”, ..Bialostockie Archiwum Jezykowe™, ,Studia Biatorutenistyczne™,  jak i w
seryjnych wydawnictwach krajowych i zagranicznych osrodkow uniwersyteckich w Polsce:
.Droga ku Wzajemnoéci/Szlach da Uzajemnasci” (Biatystok — Grodno), oraz seria
..Stawianskije Jazyki” (Uniwersytet Brzeski).

Odrebna i wazng grupe w dorobku naukowym Pani dr Moniki Famielec stanowia
artykuly naukowe — rozdziaty w wydawnictwach zbiorowych, opublikowane w Polsce (3),
na Bialorusi (6), ina Lotwie (1).

W wykazie bibliograficznym — sporzadzonym przez Habilitantke — znajduja si¢
prace o charakterze dydaktycznym. Sg to: recenzja (1) opublikowana w czasopismie ,Jezyki
Obce w Szkole™ i4 sprawozdania z serii ,,Stawianskije Jazyki” stanowiacej cykl konferencji
naukowo-metodycznych Uniwersytetu w Brzesciu (2007-2013).

Laczny dorobek publikacyjny po doktoracie  dr Moniki Famielec obejmuje —wedlug
Wykazu przedstawionego przez Habilitankg — 1 monografi¢ autorska i 25 artykulow
naukowych oraz — 9 recenzji, — 7 sprawozdan. Nieco inaczej ukiada si¢ rozktad publikacji
w $wietle Wykazu zamieszczonego w dokumentacji, tj. 1. Wykaz B: za okres 2004-2016
podano 24 artykuty, zas w pozycji Inne publikacje (tegoz Wykazu za lata 2004-2018 ) — 3

W rozpatrywanym okresie, tj. od uzyskania magisterium do czasu wystapienia z
wnioskiem o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego (12.04.2019), najwigcej prac
ukazato si¢ po obronie doktoratu, tj. — wedtug klasyfikacji podanej w Wykazie Habilitantki
- | monografiai 27 artykutow naukowych wobec 3 artykutow (facznie 25 stron tekstu) w

okresie przed doktoratem. W przestanej wczesniej dokumentacji ~ brakuje danych




bibliograficznych z tego okresu, stad, po uzupetnieniu na moja prosbg przez Habilitantke,
przytaczam je tutaj. Sa to: Germanizacja hydronimii w bylym powiecie elckim, [w:] W.
Stepniak-Minczewa (red.), Mlodzi slawisci Kongresowi Slawistycznemu. Materialy z sesji
naukowej, Krakéw 1998, s. 17-22; Boamooicnocmu  obyuenust 63pocibix  yuaujuxca
unocmpannomy a3viky, [w:] B. Greszezuk (red.), Jezyk. Teoria—Dydaktyka, Rzeszow 1999, s.
343-349;  Hydronimiczne nazwy relacyjne w powiecie elckim, [w:] Z. Abramowicz, L.
Dacewicz, L. Citko (red.), ,Studia Slawistyczne” 2: Nazwy wilasne na pograniczach
kulturowych. Materialy z Miedzynarodowej Konferencji Onomastycznej (Biatystok—
Biatowieza 12—13.06.2000), Biatystok 2000, s. 267-278.

Nastapito wiec zaréwno zwigkszenie dorobku naukowego, jak i jego zréznicowanie
tematyczne (w przypadku artykutéw wspétautorskich zataczone s oswiadczenia autorskie i
informacje o merytorycznym i procentowym udziale Habilitantki w ich przygotowywaniu).

Pod wzgledem problematyki interesujacej Panig  dr Monikg Famielec caly Jej
dorobek daje sie uja¢ w kilka krggdéw tematycznych.

Pierwsza grupa prac dotyczy toponimii, ze szczegdlnym uwzglednieniem zagadnien
mikrotoponimii. O wynikach swoich pierwszych kilkuletnich badan nad ta kategorig nazw
wiasnych  Habilitantka informowala w 2004 roku na migdzynarodowe; konferencji
onomastycznej na Biatorusi, por. artykut w materiatach pokonferencyjnych Mikrotoponimia
powiatu elckiego, [w:] P. M. Kosnosa (oTe. pen.), AxmyanvHble 60NPOCHL CAABAHCKOU
onomacmuku.[...] 11-12 nosbpa 2004 2., Homel, s. 185-194. W obrebie tego kregu
tematycznego daje si¢ wyr6znié kilka szczegélowych obszaréw badawczych, podjetych i z
powodzeniem realizowanych przez Habilitantke, waznych dla jezykoznawstwa ogdélnego i
jezykoznawstwa sfowianskiego, a szczegolnie dla poznania kontaktéw jezykowych
battostowianskich ze wzgledu na usytuowanie obszaru badawczego w granicach péinocno-
wschodniej Polski.

Rozw6j naukowy dr Moniki Famielec jest zatem zwigzany z badaniami nazw
wiasnych na pograniczach stowiariskich i innostowianskich. Przedmiotem Jej statych
zainteresowan jest toponimia. W obrgbie tego dzialu jako pierwsze s3 badania nad
mikrotoponimia, péZniejsze dotycza urbanonimii.

Studia nad nazwami wiasnymi w przestrzeni miejskiej stanowig  drugi, po
mikrotoponimii, nurt badawczy Habilitantki.  Rozwijajaca si¢ intensywnie w ostatnich
dekadach XX w. — w obrgbie onomastyki — nowa dziedzina badan, okreslana jako

urbonimia (i urbanonimia) stata si¢ waznym przedmiotem badan ~ wielu srodowisk




akademickich w Polsce i poza jej granicami. W nurt tych badan wiaczylta si¢ rowniez Pani
Monika Famielec juz — jak pokazuje przedstawiona dokumentacja — w latach 2005-2006.
Aktywny  udzial Habilitantki w migdzynarodowych konferencjach onomastycznych, ze
szczegdlnym uwzglednieniem zagadnien nazw wilasnych w przestrzeni miejskiej, dowodzi
krystalizujacych si¢ juz w tym czasie Jej zainteresowan urbanonimig. O systematycznym
poszerzaniu badan ~ w wymienionym obszarze $wiadczg liczne omdwienia i recenzje
publikacji Pani M. Famielec poswigconych nazwom wiasnym w przestrzeni miejskiej (zob.
Wykaz publikacji).

[stotny wptyw na kontynuacje i poszerzenie spektrum badan nad nazwami miejskimi
miato uczestnictwo na miedzynarodowych konferencjach onomastycznych organizowanych
na Biatorusi. Jak wynika z nadestanych materialow, dalsza perspektywe badawczg —
ukierunkowana na opis urbanoniméw ostatniego stulecia — wyznaczyly Habilitantce
zarobwno wydane przez prof. Anng M. Miezienko monografie: w 1991 ¥Ypoanonumus
Benapycuu (Minisk) i w2003 Hwma enympueopodckozo obvexma & uUCMopuu. 06
ypbarnonumax Berapycu XIV — nau. XX 6. (Minsk), dotyczace urbanonimii Biatorusi, jak i
konsultacje naukowe z autorkg tychze publikacji.

Tematyka badawcza prezentowana w artykutach, recenzjach i oméwieniach

Poczatkowe badania Pani dr M. Famielec dotyczyly nazw miejscowych
wystepujacych na pograniczu etnicznym i kulturowym na przykiadzie mikrotoponimii
powiatu efckiego (pofozonego w pétnocno-wschodniej Polsce). Toponimia wymienionego
obszaru ksztaltowala sie, szczegélnie w odniesieniu do obiektéw wodnych, na substracie
battostowianskim. Jednym z aspektéw badar Habilitantki w obrebie mikrotoponiméw byta
proba rekonstruowania — z uwzglednieniem substratu battostowianskiego — nazw
terenowych zwigzanych z obiektami wodnymi.

Problematyka mikrotoponimii podjgta przez Panig M. Famielec w dysertacji
doktorskiej ukierunkowata dalszy rozwéj naukowy na zagadnienia pogranicz etnicznych i
kulturowych. Zlozono$¢ probleméw podjetych w opisie mikrotoponiméw wystgpujacych na
okre$lonym wycinku potnocno-wschodniej Polski wymagata od Badaczki zastosowania
dwoch planéw — synchronicznego i diachronicznego, ktory tez jest obecny w dalszych
badaniach. Nazwy geograficzne powiatu elckiego uformowaly si¢ — jak przedstawita to
Habilitantka w artykutach — na obszarach niejednolitych etnicznie. Nazewnictwo, w tym
mikrotoponimia wodna, zawiera — jak pokazata analiza prowadzona przez Badaczke —
elementy jezykow baftyckich (pruskie i litewskie) i réwnolegle elementy stowianskie

(ruskie i polskie), a takze pozastowianskie (germanskie). Positkowanie sie  w opisie




..charakterystyczny dla nazw lokalizujacych kierunkowych”(s.160), pokazata na materiale
ponad 100 nazw toni przywotanych w artykule Nazwy toni rybackich wybranych jezior w
gminie Elk (2003). Do pelnego ogladu stanu badan (na tym etapie wydawniczym) zabrakio
jednak waznych metodologicznie prac autorstwa E. Brezy (1974), A. Belchnerowskiej
(1994).

Nastepnym aspektem — wylaniajacym si¢ z lektury artykulow  powigzanych
tematycznie z problematyka mikrotoponimii — sg zagadnienia dotyczace teorii kontaktow
jezykowych. Badania nad nazwami wiasnymi poéinocno-wschodniej Polski staly sig
wyzwaniem do podjecia problematyki interferencji jezykow niemieckiego i polskiego.
Zagadnienie to Habilitantka szczegbtowo przeanalizowata, uwzgledniajac zarowno czynniki
ekstralingwistyczne, jak i wewnatrzjezykowe, por. artykut Germanizmy w nazewnictwie
powiatu elckiego (2007). Zastosowang przez Panig M. Famielec metod¢ opisu i sama
procedure analityczna, pozwalajacg na wyodrgbnienie elementéw substratowych, uwazam za
wlagciwa. Tematyke kontaktow jezykowych mozna by poszerzy¢ o kolejne kwestie
dostrzezone przez jezykoznawcéw na obszarach wielojezycznych pogranicz stowianskich i
innostowianskich (por. badania W. Czekmana, E. Smutkowej, J. Riegera i innych).

[nnym aspektem  badan sa relacje migdzy jezykiem ogélnym a dialektami.
Rozpatrujgc  problematyke  procesow jezykowych  zachodzacych migdzy dwoma
wspolistniejacymi  systemami  jezykowymi  (jezyka ogolnopolskiego i  dialektu
mazowieckiego) na przyktadzie nazw terenowych pétnocno-wschodniej Polski Habilitantka
wykazata ~ wystarczajgcg wiedzg ~ w zakresie dialektologii polskiej. Wyniki badan
przedstawione w artykule Charakterystyka Jjezykowa materialu onomastycznego (na
przykladzie nazw terenowych z powiatu elckiego) (2011) poswiadczaja kompetencje Autorki
jako slawistki. Stosunkowo dobrze przedstawione zostaly zlozone i typowe dla gwar
potnocnopolskich  zagadnienia fonetyczne, dotyczace spotglosek wargowych palatalnych i
spolgtosek tylnojezykowych palatalnych (zagadnienie to mozna by pokaza¢ w szerszym
kontekscie, odwotujac sie do literatury przedmiotu zawartej w Bibliografii dialektologii
polskiej). Autorka wiasciwie objasnita proces asynchronicznej wymowy wargowych,
przywotujac duzg grupg toponimow z wargowa p’, b’ v’, por. Pjecuch itd. (zob. przykiady na
5.61).

Oddzielna grupe tematyczng tworzg publikacje poswigcone szeroko rozumianym
zagadnieniom toponimii miejskiej, co Habilitantka szczegdtowo pokazata w artykule Kreacje
nazewnicze tréjmiejskich osiedli mieszkaniowych (2016). Wskazala tu na takie sposoby

nominacji nazw osiedli, jak ,wykorzystywanie nazw ulic”. Jest to wedlug Autorki,




mikrotoponiméw metodologia wypracowang przez szkol¢ gdanskich onomastow, z prof.
Hubertem Gornowiczem na czele, przyniosto wiasciwe rezultaty naukowe. Wyniki badan
Pani Moniki Famielec zostaty dobrze ocenione przez profesoréw Czestawa Lapicza i
Michata Kondratiuka, znawcéw problematyki baltostowianskiej. Jak bowiem wiadomo,
nazwy wodne maja szczeg6lng warto$¢ dowodowa w dyskusji o etnosie okreslonych ziem.
Wyb6r opisu hydroniméw na konkretnym wycinku poinocno-wschodniej Polski jako
obiektu studiow onomastycznych jest — na tym etapie rozwoju naukowego — atutem pracy
badawczej Pani Moniki Famielec. Zagadnienia nazw wiasnych powstatych na substracie
pruskim Habilitantka przedstawita w artykutach, por. m.in. Przyktady wplywow baltyckich w
mikrotoponimii powiatu etckiego (2003), Wybrane hydronimy powiatu efckiego pochodzenia
baltyckiego (2004 ) i Rzeki Jaéwiezy (2006) (zob. Wykaz publikacjiy*.

Analiza nazw geograficznych — prezentowana w wymienionych publikacjach —
pozwala skonstatowaé, ze wiele nazw ma swoje podstawy we wspolnocie battostowianskiej.
Pogranicze battostowianskie jako przedmiot badawczy u poczatku rozwoju naukowego Pani
M. Famielec to duze wyzwanie, ale i szansa na poznawanie metodologii badania zjawisk
jezykowych na peryferiach etnicznych i kulturowych. Habilitantka, $wiadoma ztozonosci
badan, podjeta sie opisu okoto 1000 mikropotoniméw odzwierciedlajagcych w znacznej
czesci  elementy substratowe, por. artykuf Mikrotoponimia powiatu elckiego (2004, zob.
Wykaz publikacji). Do ustalenia etymologii nazw, szczegolnie hydroniméw, i wykazania ich
baftyckiego substratu, Autorka, wykorzystala — w miare petng —literaturg przedmiotu,
przywolujac nazwiska polskich, litewskich, niemieckich i rosyjskich badaczy. Poprawnie
metodologiczne rozpatrzyla problematyke substratu jezykowego takze w artykule Przyklady
wphywow baltyckich w mikrotoponimii powiafu elckiego (2004), poddajac analizie jezykowej
dziesi¢é nazw wodnych.

Kolejnym waznym aspektem badan podjetym przez Panig M. Famielec w okresie
przeddoktorskim i czgsciowo kontynuowanym po roku 2001, a dotyczacym mikrotoponimii,
sa nazwy wiasne toni rybackich. Zagadnienia te przedstawita m.in. w artykule Nazwy toni
rybackich wybranych jezior Pojezierza Elckiego (2011). Autorka  metodologicznie
nawiazata do badan nad ta kategorig toponimiczna prowadzonych wczesniej przez H.
Gornowicza, E. Jakus-Borkowa i K. Szczesniak, zwracajac uwage na specyfike strukturalng
wymienionej grupy mikrotoponiméw, przejawiajaca si¢ w dominacji wyrazen przyimkowych.

Zagadnienie funkcji strukturalnej i gramatycznej okreslonych przyimkéw, np. przyimek na

2 Tam tez dane bibliograficzne, podobnie w dalszej czedci recenzji.




dominujgca motywacja na obszarze Gdanska — Sopotu i Gdyni. Zwrdcita tez uwage na
nominacje z wykorzystaniem motywacji antroponimicznych i toponimicznych. Istotne jest —
co warto podkresli¢ — dostrzezenie w prowadzonej analizie specyfiki nadmorskiej nominacji

opisywanych obiektow.

Zapowiedz nowego kierunku badawczego w dotychczasowej tworczosci naukowe;j
Habilitantki. tj. poswi¢conego urbanonimii Brzescia, znajdujemy w wielu artykutach, por.
Cemanmuxa naumenosanuii bpecmekux nuneinsix obvexmoeg (2009),  Hamame 2opoda —
credvr  Benuxoti  Omevecmeennoii  e6oumbl 6 Hazeanusx 6Opecmcexux  yauy  (2015),
Vpbanonumnas cucmema medxnceoennozo bpecma-nao-byzom (2016). O zainteresowaniu
tematyka nazewnictwa Brzescia $wiadczg takze recenzje i sprawozdania autorstwa M.
Famielec, por. Vnuye: bpecma pacckazvieaiom... (2008), bpecm ¢ 1919-1939 zo.
ookymenmer u mamepuans: (2010). Badania nad urbanonimig miast Biatorusi juz od
poczatku XXI w. sa przedmiotem studiéw onomastéw biatoruskich, jak i polskich. Sposrod
dokonan tej ostatniej grupy badaczy przywolajmy prace Krystyny Szczesniak o
historycznych nazwach ulic Grodna (por. tekst w tomie Polsko-bialoruskie zwigzki jezykowe,
literackie i kulturowe, 2002).

Tematyka urbanonimii Brzescia wystgpuje w publikacjach Pani M. Famielec juz w
pierwszej dekadzie XXI w., por. Analiza semantyczna urbanonimow Brzescia w ujeciu
historycznym (2006), Ilepeumenosanus Gpecmckux nunetnsix obovexkmos (1939-1941 22.)
(2006), Zmiany w nazewnictwie ulic Brzescia (lata 1941-1944) (2007),  Jlexcuxo-
ceManmuyeckuli acnekm Haumenoeanuil Gpecmckux enympuzopoockux obvexmos (2008).
Opracowany przez Autorke stan badan nad nazewnictwem miejskim Brzescia, pokazal, ze
oprocz prac Anny M. Miezienko, Mma enympuzopoockozo obvekma 6 ucmopuu. OO
ypbanonumax Benapycu XIV — nau. XX 6. (2003), nie prowadzono innych badan nad
nazewnictwem miejskim, obejmujgcym ostatnie stulecie. W artykule Vpbanonumnas
cucmema ..., Habilitantka wskazala na potrzeb¢ opisu nazw wilasnych wystgpujacych w
przestrzeni miejskiej Brzescia ostatniego stulecia (tamze, s. 195).

W opisie urbanonimii istotny jest kontekst kulturowy danego miasta. Z przywotanych
w artykule Kymemypunas sicusns 20poda Bpecma-nao-Byzom (2014) danych o instytucjach
kultury i obiektach wyznaniowych Brzes¢ jawi si¢ jako typowe miasto pogranicza,
konglomerat réznych etnoséw, narodowosci, jezykéw i wyznan ich mieszkancow (Polacy,
Zydzi, Rosjanie, Ukraificy, nalezacy m.in. do ,,Proswity”; dodajmy, iz rejon brzeski nalezy

dialektalnie do ukrainskiego narzecza brzesko-pifiskiego, zob. AUM II). Brzes¢




miedzywojenny ma charakterystyczng dla miasta strukturg spoteczna, w tym ze znacznym
odsetkiem miejscowe] inteligencji, ktéra w pelni korzysta z instytucji kultury (bibliotek, kin,
teatrow itp.). Autorka, przedstawiajac Brzes¢ z lat 1919-1939 wykorzystata zZrodta polskie i
rosyjskie/biatoruskie. Nalezy jednak zaznaczyc¢, ze nie wystarczy stwierdzic, iz od 1921 roku
miasto uzyskato nowg nazwe: Brzes¢ nad Bugiem (tamze, s. 52), Autorka powinna jednak
uzupetni¢ te konstatacj¢ informacja o motywacj¢ nowe] nazwy. Szerszego kontekstu
historycznego wymaga tez stwierdzenie Autorki, ze na mocy traktatu w Rydze (1921) w
sktad panstwa polskiego weszly zachodnie obwody Biatorusi (s. 52).

Zagadnienie nominacji przestrzeni miejskiej Brzescia na réznych etapach jego
dziejow podjeta w kilku artykutach. W publikacji ITamame 2opooa — credwr Benukoi
Omeyecmaennoii eoiinbl 6 Hazeanuax bpecmexux ynuy (2015), pokazata sposoby nominacji
obiektéw noszacych imiona bohaterdw Zwigzku Radzieckiego.  Ustalifa mechanizm
przemianowywania nazw w okreslonych kontekstach politycznych.

Pozostajgc w obrebie nazw miejskich Brzescia, Pani M. Famielec podjeta w artykule
Dpeoypbanonumnoe npocmparcmeo 20poda bpecma (na npumepe naumenosanuil canloHos
kpacomst), (2016) problematyke nazw wiasnych pozostajacych w obregbie chrematonimii,
$ciélej:  ergourbanonimii. Warto$¢ tekstu tkwi w pokazaniu proceséw onomastycznych
zachodzacych w przestrzeni miejskiej jako skutkéw zmian gospodarczych i spotecznych na
Biatorusi po roku 1990. Wyniki badaf uzyskane na podstawie analizy nazw obiektow
$wiadczacych ustugi w zakresie zdrowia i urody s3 wazne zaréwno z punktu widzenia

lingwistycznego, jak i kulturoznawczego. Nazewnictwo tej sfery ustug (dane z lat 2013-2015)

odzwierciedla, z jednej strony, procesy globalizacji, z drugiej — zachowanie elementow

lokalnych.

Badania kompleksowe nazw miejskich wiekszych obszaréw lub rejonow

Poruszajac si¢ nadal w krggu zagadnien zwigzanych z urbanonimig, Pani M. Famielec
podjeta prace konfrontatywne, zestawiajac urbanonimig Brzescia z urbanonimia innych miast
Biatorusi, por. [I7asnbie mendenyuu & paseumui ypoaHonumuu Bpecma u I'poono —
conocmagumenstoe onucanue (2010). Za whasciwa uznaj¢ zastosowang w publikacji metode
analizy nazw miejskich przygranicznych miast Brzescia i Grodna, uwzgledniajacg semantyke
i strukture mian na tle okreslonych etapéw dziejow omawianych miast: 1. XVI-XVII w.; 2.
XIX—poczatek XX w.); 3. okres I wojny $wiatowej; 4. okres 11 RP; 5. okres BSSR: 1939
1941): 6. okres wiadzy niemieckiej (1941-1944); 7. okres powojenny (czasy ZSRR) i 8. okres




wspotczesny (Republika Biatorus), (tamze, s. 179). Zastosowana metoda pozwolita wydoby¢
podobienstwo i roznice w imiennictwie tychze miast z poszczegdlnych etapdéw, np. z okresu
1915-1919 i 1941-1944, tj. czaséw okupacji niemieckiej I i Il wojny Swiatowej (np.
zastepowanie nazw wskazujacych na wielokulturowos¢ tychze miast nazwami zawierajacymi
elementy pruskie (tamze, s. 184-185). Waznos¢ publikacji postrzegam zaréwno w
zaproponowanej metodzie opisu urbanoniméw dwdéch miast znajdujacych si¢ na peryferiach
zachodniej Biatorusi, jak i we wskazaniu perspektywy badawczej.

Omowiony wezesniej sposdb badania urbanonimii przeniosta Pani M. Famielec na
wicksze obszary. Tak zaprojektowany opis nazw wlasnych zrealizowata na bogatym materiale
z obwodu brzeskiego, za$ wyniki prezentuje w artykule Cemanmuueckas knaccughuxayus
ypbanonumos bpecmeroii obnacmu (2010), a nie w roku 2009 — jak zaznaczono w Wykazie
publikacji. Zestawiono tutaj materiat wydobyty z planéw (map) 17 miasteczek (nie zas 16,
jak podano na s. 1, zob.s. 193); brakuje tez oznaczenia symbolu dla m. Iwancewiczy) i
nastepnie sklasyfikowano propria —za A. M. Miezienko — wedtug czterech kryteriow (zob.
tamze, s. 189).

Odrebnym, lecz marginalnym, nurtem badawczym jest leksykografia jezyka
rosyjskiego. Zagadnienia te prezentowane byly w referacie pt. Nienormatywna leksyka W.
Szukszyna a rosyjsko-polski stownik przektadowy (2007, zob. Wykaz konferencji) oraz w
recenzjach dwdoch stownikéw: 1. Stownika rosyjsko-polskiego i polsko-rosyjskiego kompakt
plus, autorstwa S. Chwatow, M. Timoszuk (2005) oraz Polsko-rosyjskiego stownika nazw
wlasnych, R. Lewickiego (2008); zob. Wykaz publikacji. Habilitantka wskazata na rolg
poznawcza stownikéw jednojezycznych i dwujezycznych. Pozostajac zas stale w nurcie
onomastycznym, podkredlita w recenzjach  problem nazw wiasnych (antroponimdw i
toponiméw) w sfownikach polsko-rosyjskich.

Wyniki swoich badan Habilitantka  prezentowala w pracach oglaszanych przede
wszystkim w jezyku rosyjskim: artykuly, recenzje, a takze monografig, jest to jezyk
uprawianej dyscypliny, ale takze w jezyku polskim —jest tolJej jezyk etniczny; w tym
ostatnim — 7 artykutéw; ponadto jeden tekst zostat napisany w jezyku angielskim.

W okresie podoktorskim, tj. w latach 2002-2018, opublikowata — jak wynika z
przedstawionego wykazu — tacznie 41 prac: 25 artykutow naukowych, 9 recenzji i 7

sprawozdan.
W tym tez czasie Pani dr Monika Famielec przedstawifa rezultaty swoich badan na

18 konferencjach krajowych i migdzynarodowych, gléwnie na Biatorusi — 10: Brzesc,
Grodno, Witebsk; w Polsce zas w takich osrodkach naukowych, jak Uniwersytet w
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Biatymstoku, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie oraz Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie. Udzial Habilitantki w
konferencjach swojej macierzystej uczelni - Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w
Bydgoszczy na mocy porozumienia z  Syberyjskim Uniwersytetem Federalnym w
Krasnojarsku mial charakter migdzynarodowy. Ponadto odnotowa¢ nalezy — sposrod
osrodkow akademickich w obrgbie Unii Europejskiej — udzial w migdzynarodowej
konferencji onomastycznej na Lotwie, w Rydze, z komunikatem The urbanonimical system
of contemporary city Brest. Wygloszone referaty i komunikaty w wigkszosci Habilitantka
opublikowata w materiatach pokonferencyjnych (zob. Wykaz publikacji). Odnotowac tez
nalezy udzial w VI Migdzynarodowej Konferencji Naukowej o tematyce wylgcznie
rusycystycznej: A3zvik, numepamypa u kynemypa Poccuu ¢ XXI éexe — meopus u npakmuxa,
z referatem pt. Nienormatywna leksyka W. Szukszyna a rosyjsko-polski stownik przektadowy (
Kielce 2007).

Podsumowujgc ten obszar dziafalnosci, trzeba stwierdzi¢, ze prezentacji wynikow
swoich badan Habilitantka dokonywata na réznych — pod wzgledem struktury —  forach
ogblnopolskich i zagranicznych; byly to cykliczne migdzynarodowe konferencje naukowo-
metodyczne (Brzesé), migdzynarodowe konferencje slawistyczne o charakterze
komparatywnym (Witebsk) czy tez sprofilowane jako Polsko-wschodniostowianskie kontakty
jezykowe. literackie i kulturowe (Olsztyn), ponadto  migdzynarodowe seminaria naukowe
(Bydgoszcz).

Wazne dla ksztaltowania  warsztatu metodologicznego byly — jak wynika z
nadestanych materialéw — specjalistyczne konsultacje naukowe w zagranicznych osrodkach
akademickich Brzescia i Witebska, m.in. z zespotem prof. Anny M. Miezienko,
kierownikiem Katedry Jezykoznawstwa Ogdlnego Rosyjskiego Uniwersytetu Witebskiego.
Konsultacje i spotkania z onomastami o$rodka witebskiego doprowadzity Panig M.
Famiclec do kontynuacji badan nad nazwami wiasnymi miast pogranicza polsko-
wschodniostowianskiego. To wlasnie  przebadane —w historycznej perspektywie nazwy
wiasne w przestrzeni miejskiej dawnych grodow wymienionych ziem przez prof. A. M.
Miezienko i przedstawione w monografii rosyjskojezycznej pt. Hmsa enympuzopoockozo
obwvexma & ucmopuu. O6 ypbanonumax benapycu XIV — nau. XX 6., (Minsk 2003), staty si¢
impulsem do kontynuacji tego wielkiego zadania przez innych onomastow. Habilitantka
wyzwanie to podjeta  jako zadanie badawcze, ograniczajac jednak opis nazw wiasnych do
kilku miast-grodow dawnego zachodniego pogranicza Ksigstwa Litewskiego. Mozna zatem

przyja¢. ze dokonanie opisu przestrzeni miejskiej Brzescia XX w., ale tez fragmentarycznie
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Pinska i  Grodna, to kontynuacja projektu badawczego przez niesformalizowany
miedzynarodowy zespol, ktérego Pani M. Famielec byta cztonkiem.
Wyniki swoich badan Pani dr M. Famielec prezentowata takze w ramach programu

Erasmus+ w osrodku akademickim w Tartu (Estonia, 2018).

Sumujac, zaproszenia do wudzialu w miedzynarodowych konferencjach
organizowanych na Biatorusi i Polsce, takze w krajach pozastowianskich (Lotwa, Estonia),
wskazuja, ze Pani dr Monika Famielec jest badaczem dostatecznie znanym w s$rodowiskach
akademickich, zas Jej udziat w migdzynarodowym zespole onomastow (chociaz
niesformalizowanym umowami), pozwala — jak si¢ wydaje — stwierdzi¢, ze wymog
Rozporzadzenia Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nakladajacy na osobg
ubiegajaca si¢ o habilitacj¢ obowigzek wykazania si¢ udziatem w projekcie badawczym, w
przypadku Pani dr Moniki Famielec zostal, w swietle informacji zawartych w autoreferacie,

spetniony.

Sumujgc powyzsze uwagi, nalezy stwierdzi¢, ze dorobek naukowy Habilitantki jest
znaczny (chociaz liczbowo skromny), zréznicowany i systematycznie poglebiany pod
wzgledem metodologicznym. W mojej ocenie uzasadnia on starania Pani dr Moniki
Famielec do uzyskania stopnia doktora habilitowanego.

Przywolane tutaj informacje dotyczace wynikéw badan i form ich prezentacji
(publikacje, konferencje itd.) dowodza, ze Pani dr Monika Famielec spelnia wymogi
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. | wrzesnia 2011 r. dotyczace

uznania miedzynarodowego Jej dorobku.

I1. Ocena rozprawy habilitacyjne;j

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w
sprawie kryteriow oceny osiggnig¢ osoby ubiegajagcej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego wymaga wskazania przez habilitanta osiggniecia naukowego. ktore
stanowiloby podstawe do uzyskania wymienionego w Rozporzadzeniu stopnia naukowego.
Dr Monika Famielec wskazata monografic Urbanonimy goroda Briesta XX wieka. [W
oryginale: Vpéanonumer eopooa Bpecma XX sexa] Wydawnictwo Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2018, ISBN 978-83-8018-231-8, s5.292 (recenzenci
wydawniczy: prof. dr hab. Leonarda Dacewicz (UwB) i prof. dr hab. Michat Sajewicz

(UMCS).
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Rozprawa jest dwudzielna. Pierwszg czgs¢ tworzy tekst glowny. Sa to:
Wprowadzenie (s. 7-33), siedem rozdziatow (s. 35-240) oraz Zakonczenie (s. 231-240).

Druga czgs¢ stanowi tekst dodatkowy: Bibliografia (s. 241-260), dwa zalaczniki: |.
zalgcznik — to wykaz skrotow wykorzystanych stownikow i encyklopedii (s. 259-260); 2.
zatagcznik — to spis  skrotow zrodet (s. 261-269). Dalsza  czgs¢ tworzy  Indeks
urbanonimow (s. 271-283); w pierwszej kolejnosci sa podane zapisy tacinka (s. 271-276),
w drugiej — cyrylica (s. 276-283). Rozprawg¢ zamyka Streszczenie (s. 285-292) w trzech
jezykach: polskim, biatoruskim i angielskim. Opiniowana monografia napisana jest w jezyku
rosyjskim bedacym jezykiem specjalnosci Habilitantki; nazwy wiasne okreslajace obiekty
przestrzeni miejskiej Brzescia przywolywane sa — zgodnie z materialem zrodlowym — w
jezykach rosyjskim, polskim, niemieckim, ukrainskim i biatoruskim.

|.Przedmiot opisu_i cele badawcze. Opiniowang rozprawe otwiera Wprowadzenie (s.

7-33), z niezbyt klarowna kompozycja, utrudniajgca wydobycie tych  fragmentow
monografii, ktére dotycza metodologii. Przedmiotem opisu s nazwy wlasne obiektow
znajdujacych sie w przestrzeni miejskiej Brzescia w okresie ostatniego stulecia. Celem zas —
wskazanie sposobow ich nominacji. To ogdlne zadanie, sprowadza Pani M. Famielec do
kilku zdan czastkowych (wymienimy najwazniejsze z pozycji badacza-onomasty), tj.: I.
opracowaé zbior urbanoniméw Brzescia XX w. (czyli utworzy¢ kartotek¢ nazw wiasnych);
2. ustali¢  systemy proprialne wiasciwe dla okreslonych etapéw w dziejach Brzescia i owe
czastkowe zbiory poréwnaé ze soba; 3. pokaza¢ specyfikg nazewnictwa Brzescia na tle
urbanonimii przygranicznych miast (s. 10-11). W autoreferacie Habilitantka formuluje te
cele niezbyt precyzyjnie: ,Podstawowym celem pracy jest kompleksowe, mozliwie
wyczerpujace, opracowanie urbanonimii miasta Brzescia w XX wieku[...]. Monografia
stanowi ponadto probe okreslenia cech charakterystycznych nazewnictwa ulic i placow
miasta, ukazuje sposob ksztaltowania si¢ tych nazw oraz ich ewolucje zachodzace w zwigzku
z wielokrotng zmiang przynaleznosci panstwowej badanego obiektu”. Uzasadnieniem
realizacji wymienionych celéw jest wedtug Habilitantki ,.niewystarczajacy stan badan nad
dwudziestowieczna urbanonimiag Brzescia”.

Wyréznienie przez Autorke okreslonych etapéw w 100-letnich dziejach Brzescia do
pokazania motywacji tworzenia propriéw w przestrzeni miejskiej jest stuszne. Wyznaczajg
je okreslone wydarzenia polityczne, zmieniajace terytorialnie przynaleznos¢ panstwowd
miasta nad Bugiem (s. 11-12). Habilitantka wyodrebnia szes¢ etapow dziejow Brzescia:
jako pierwszy okres, trwajacy od poczatku XX w. do lutego 1919 r. (mimo Zze miasto

pozostaje w granicach Imperium rosyjskiego do lutego 1915 r., nastepnie, w czasie | wojny
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$wiatowe] — w strukturach panstwa niemieckiego); drugi okres to lata 1919-1939, miasto
znajduje si¢ w granicach panstwa polskiego; trzeci to okres wiladzy sowieckiej, lata od
1939 (wrzesien) — 1941 (czerwiec); czwarty okres, niemiecki, lata 1941-1944; piaty okres,
czasy ZSRR, lata 1944 (lipiec) — 1991 (wrzesien); szésty okres, etap biatoruski, lata 1991—
2000 (tamze, s.11).

Do wydzielenia szesciu etapéw zastosowano kryterium historyczne. Autorka monografii
nie jest historykiem, podobnie jak recenzent, winna jednak w relacjonowaniu faktow
historycznych uwzgledniaé rownolegle stanowisko historykéw zaréwno polskich, jak i
biatoruskich, rosyjskich i innych. Wykaz literatury zamieszczonej w monografii nie pozwala
jednak potwierdzi¢ wymienionego zalozenia. Brakuje w monografii zarysowania przez Autorke
stanowiska historykow biatoruskich w kwestii Brzescia jako odrebnego w stosunku pogladow
historykow rosyjskich. Watpliwosci te zdaje si¢ potwierdza¢ Aleksandr Krawcewicz (Grodno),
piszac: ., Podstawowym problemem biatoruskiej nauki historycznej jest problem pod-
miotowosci biatoruskiej historiografii® (Problemy ideologiczne bialoruskiej historiografii,
..Bialtostocczyzna”, 34 2004, s. 3).

Propozycje Autorki przeprowadzenia  opisu urbanoniméw w ukiadzie szesciu
etapow uwazam za wlasciwg. Przedstawiony uklad opisu nazw miejskich nie wyklucza
jednak wprowadzenia innych kryteriéw, ktore pozwolityby odpowiedzie¢ m.in. na pytania o
stabilnos¢ czy autochtonicznosé nazewnictwa.

W tak zarysowany — we Wprowadzeniu monografii — uklad chronologiczny
dziejéw miasta (po rozdziale 1., bedacym skondensowanym zrodiem wiedzy historycznej o
Brzesciu) Habilitantka wpisala, w kolejnych rozdziatach (rozdz. 2-7) analize
urbanonimow.

2. Baza zrodlowa pracy. Informacje o podstawie materialowej rozprawy zostata
podana we Wprowadzeniu (graficznie niewyrézniona) na ss. 11-14 oraz w rozbudowanych
przypisach (23—43). Liczba i jakosé zrédet tutaj przywotanych jest imponujaca. Zrodtami —
stanowigcymi baze dokumentacyjng rozprawy — sg réznego typu i réznej wagi dokumenty
znajdujace si¢ w archiwach panstwowych i obwodowych Brzescia, Grodna, archiwach
okreslonych instytucji i w zasobach bibliotecznych w Mirsku. Dodatkowym atutem wagi
zgromadzonych zrédet sa dane kartograficzne, tj. mapy, przewodniki itp. Mozliwos¢ ogladu
urbanonimow z dalszej perspektywy niz minione stulecie daja Autorce ekscerpty uzyskane
m.in. z monografii autorstwa prof. A. M. Miezienko, opublikowanej w roku 2003.

Habilitantka tworzyla baze Zzrédtowa  od dluzszego czasu, gromadzac literaturg

faktograficzna; niektére prace z tego zbioru krytycznie, z zachowaniem wymogow




14

naukowych, recenzowata, por. m.in. Viuyer Bpecma paccxasvieaiom..., Twuyx I1. H. —
.Studia Wschodniostowianskie” (2008); Bpecm 8 1919-1939 z2.: Ookymenmor u
mamepuanst, . pea. E. C. Pozenbnar —,Biaforutenistyka Biatostocka™ (2010); bpecm 6
1939-1941 zz.: doxymenmor u mamepuansi, vi. pel. E. C. Posenbnar — ,Biaforutenistyka
Biatostocka™ (2014), (zob. Wykaz publikacji).

Autorka $wiadoma jest niekompletnosci zrédet odnoszacych si¢ do niektorych,
sposrod szesciu wyodrebnionych wezesniej okresow dziejow Brzescia (s.14), Przyczyng tego
stanu upatruje m.in. w tym, ze zostaly one w znacznej czgsci wytworzone przez rozne organa
dynamicznie zmieniajacej si¢ — na skutek wydarzen [ i Il wojny swiatowej — wiadzy
wykonawczej i nie zawsze spetniaja kryterium poréwnywalnosci. Stopien trudnosci w
pozyskiwaniu materiatu, tj. ekscerpcji zrodet archiwalnych, przyblizytyby zataczone do
monografii  kserokopie niektérych dokumentéw. Petny wykaz zrédef, stanowiacych
podstawe materiatowa, znajduje si¢ w zalgczniku 2 (s. 261-269); umieszczenie skrotow
zrodel na tym miejscu, nie za$ w odpowiedniej czgsci Wprowadzenia, jest — w moim
przekonaniu — mankamentem kompozycyjnym rozprawy.

Utworzona przez Habilitantke baza zrédtowa pozwolita wyekscerpowac 1543 nazwy
wlasne dotyczace przestrzeni miejskiej Brzescia XX w. Wydobyte ze zrodel propria odnosza
sie do dziesieciu typdéw jednostek miejskich obiektow, jakimi sa  ulice, place, aleje,
prospekty, bulwary... (s. 14). Pozytywnie oceniam zestawienie statystyczne urbanonimow
wpisane w okreslone etapy dziejow miasta i wyprowadzone z tego wnioski. W
przywolywanych w réznych miejscach monografii statystykach brakuje petnych informacji o

zmieniajacym si¢ obszarze miasta, a takze o wyraZnie zarysowanym centrum i peryferii.

3. Zagadnienia metodologiczne rozprawy zostaly przedstawione we Wprowadzeniu,
w czesei zatytutowanej Tieoretiko-mietodologiczeskiej osnowy issledowanija (s. 14-20). Sa
to klarownie wylozone  procedury badawcze, ktore zasadzaja si¢ na propozycjach
stosowanych gtownie przez onomastéw biatoruskich, przede wszystkim zas na koncepcji
A. M. Miezienko w zakresie badania urbanoniméw, poszerzonej o propozycje M. L.
Dorofienko (s. 14-15) i uzupetnionej o rozwiazania metodologiczne polskiej badaczki K.
Handke (s. 16). Habilitantka przyjeta zweryfikowana juz w ciagu ostatnich dziesigcioleci
przez badaczy nazw miejskich metodg strukturalno-semantyczng. Pierwszym aspektem opisu
jest plan semantyczny, nastgpny zas — strukturalny. Publikacje Pani M. Famielec, zarowno te
wczesniejsze — artykuty oraz teksty recenzyjne, jak i opiniowana rozprawa odzwierciedlaja

metodologic stosowana gtownie przez badaczy biatoruskich. Tego stwierdzenia o genezie
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metodologicznej nie zmienia, w moim osadzie, fakt wprowadzenia do Bibliografii (s. 250—
257) licznych  prac polskich badaczy urbanonimii (M. Buczynskiego, H. Gornowicza, K.
Handke, E. Rzetelskiej-Feleszko, L. Citko, M. Dendy, A. Myszki). Wydaje sig, ze w
zamysle Habilitantki praca Ypoanonumer 2opooa bpecma XX gexa stanowi kolejne ogniwo w
cyklu badan nad dwudziestowiecznymi obiektami miejskimi  aglomeracji Biatorusi. Przy
podjeciu takiego zatozenia wydaje si¢ stuszne zastosowanie przez Autorke metodologii
przyjetej w pracach biatoruskich badaczy. Chodzi o to, by wyniki badan uzyskane z analizy
przeprowadzone] przez M. Famielec mogly by¢ zestawiane z rezultatami badan osiggni¢tymi
za pomoca tej samej metody badawczej. W moim przekonaniu zabraklo jednak —w

opiniowanej rozprawie klarownego uzasadnienia wyboru okreslonej metodologii.

4. Terminologia stosowana w monografii. W tytule rozprawy termin urbanonimia

wymaga — w $wietle stanu badan — petnego komentarza, ktdrego w opiniowanej monografii
brakuje. W literaturze onomastycznej terminy wurbanonimia i urbonimia jako okreslenia
‘zbioru nazw miejskich’ sg uzywane niekiedy zamiennie. Niektorzy badacze, tacy jak E.
Breza (1993) czy A. Siwiec (1998) opowiadali si¢ za terminami urbonim i urbonimia.
Obecnie wickszos¢ onomastéw rozr6znia terminy urbanonimy jako ‘nazwy miejskie, np.
ulic, placéw, dzielnic itp.” i urbonimy ‘nazwy miast’ ( Jakus-Borkowa 1989, Gatkowski 2012,
Myszka 2016, Medelska, Sobczak 2018).

Autorka opiniowanej monografii definiuje wprowadzane i stosowane terminy (s. 21—
22), odwotujgc sie okredlonych autoréw. Czynigc przedmiotem badan nazwy wiasne
obiektow przestrzeni miejskiej, wprowadza terminologi¢ stosowang przez onomastow
rosyjskich i biatoruskich, a zatem takie pojecia, jak: urbanonim/urbonim; agoronim ‘nazwa
miejskiego placu’, hodonim ‘obiekt liniowy w miescie’, choronim ‘nazwa krain’. Zabrakio
odniesienia do literatury polskiej, tym bardziej, ze w Bibliografii Habilitantka zamiescita w
miare wystarczajacy wykaz prac o charakterze teoretycznym (ponadto warto przywolac

stownik onomastyczny A. Gatkowskiego (2012), por. https://onomastyka.uni.lodz.pl/strona-

glowna/terminologia-polska). W tym ostatnim zrodle termin hodonim ma szerszy zakres niz

w omawianej pracy. W przywotanym Slowniku termin hodonim to ‘nazwa wiasna drogi,
zwykle miejskiej (ulicy), traktu, takze placu, skweru, drogi krajowej, autostrady, tunelu itp.’;
nie ma tam natomiast terminu agoronim, ktérym postuguje si¢ — za onomastami
wschodniostowianskimi — Autorka. W monografii brakuje rowniez poglebionych zestawien
terminologicznych stosowanych przez onomastow polskich i wschodniostowianskich.

Wprawdzie we Wprowadzeniu w podrozdziale 4 (s. 23-29), poswigconym badaniom nad
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urbanonimia wschodniostowianska, i w podrozdziale 5 (s. 29-31) o  urbonimii
zachodnioslowianskiej, Autorka dokonata lakonicznych zestawien terminologicznych (por.
np. pojecie plateonimia), jednak nie wyprowadza konkluzji ogoInych.

Cze$é wstepng rozprawy, zatytulowang Wprowadzenie, zamyka informacja o

strukturze monografii, ktora tworzy siedem rozdziatlow oraz Zakonczenie.

Rozdziat 1. Gorod Briest i goroda sowriemiennoj Bielarusi... [['opoo Bpecm u zopooa
cospemennoti Benapycu. Hemopuueckuti ouepk] (s. 35-59) zawiera informacje o historii
miasta (od IX do XIX w) (por. przypis 188 na s. 37). Przywolana w tym rozdziale literatura
obejmuje gloéwnie prace stownikowe i encyklopedyczne rosyjskie i biatoruskie; z prac
polskich wymienia si¢ m.in. Slfownik starozytnosci stowianskich, Stownik geograficzny
Krolestwa Polskiego...,  Nazwy miast Polski (zob. przypisy na s. 44, 46). Informacje
dotyczgce demografii miasta i okolic podane s3 w duzym uproszczeniu i glownie w
przypisach z odwotaniem si¢ do pojedynczych prac oznaczonych skrétem I'b, I'MD (por.
m.in. na s. 41); ten ostatni — zostal pominiety w Wykazie skrotow (s. 259). Pozytywnie
oceniam postawe badawcza Autorki, gdy pisze o etymologii miasta Brzes¢, przywolujgc
rozne stanowiska slawistow polskich, rosyjskich i biatoruskich (s. 43—46).

Wazne s3 w opisie urbanoniméw informacje dotyczace lokalizacji miast i ich
przestrzeni. Autorka wyeksponowata te fakty historyczne z dziejow Brzescia, ktore
zadecydowaty o przeksztalceniu dawnego grodu $redniowiecznego w miasto wspofczesne.
Istotne z perspektywy opisu onomastycznego sa  informacje ekstralingwistyczne, np. o
wplywie  uruchomienia kolei w 1866 r. na rozwdj przestrzeni miejskiej (powstawanie
nowych ulic i kolejnych obiektéw urbanistycznych). Autorka przywotata odpowiedni cytat
ze Slownika geograficznego Krélestwa Polskiego..., thumaczac ten fragment na jezyk rosyjski
(czyzby Autorka zakladata, ze odbiorca opiniowanej monografii bedzie wylgcznie czytelnik
rosyjskojezyczny, nadto bez znajomosci jezyka polskiego?), zob. s. 59. W sumie
informacje zawarte w rozdziale 1. sa ogblnym wprowadzeniem w problematyke¢ nominacji
przestrzeni miejskiej Brzescia, ktore szczegétowo sg  prezentowane w rozdziatach 2 -7 (s.
61-230).

Rozdziaty  2-7 (s. 61-230). Ukfad wymienionych szesciu rozdziatow — —

zroznicowanych objetosciowa od okoto 10.- przez 20.-stronicowe w wigkszosci, do okoto
50.-stronicowego jednego — odpowiada siatce etapéw historycznych Brzescia XX wieku

(zob. s. 14). Rozdziaty 2-7 taczy ~ podobna, tréjelementowa kompozycja. Stanowia ja 1.
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zwiezta  informacja historyczna, 2. stownik nazw wilasnych przestrzeni miejskiej
(hodoniméw), 3. cze$¢ opisowa analityczno-syntetyczna (wnioski).

Zasadnicza wartoscig poszczegdlnych rozdzialéw jest czgs¢ dokumentacyjna ksiazki.
To wiasnie Slownik hodoniméw wraz z pos$wiadczeniem zrodlowym dla kazdej nazwy
decyduje o wartosci merytorycznej. W opiniowanej rozprawie, kazdy z szesciu rozdziatow
jest przyporzadkowany do okreslonego etapu historycznego Brzescia. O rozmiarach tegoz
sfownika i jego miejscu w opiniowanej monografii $wiadczg posrednio dane o liczbie stron,
na ktorych znajduje si¢ wykaz propriow. Stownik hodoniméw  dotyczacy szesciu etapow
dziejéow Brzescia, zawarty w rozdziatach 2-7, przedstawia si¢ pod wzgledem objetosci
nastepujgco: 1. lata 1900-1919: s. 124-139; II. lata 1919-1939: s. 72-92; III. lata 1939-
1941: s. 100—118; 1V. lata 1941-1944: 5.124-139; V. lata 1944-1991: 5. 150-191; VI. lata
1991-2000: s. 202-222. Juz samo zestawienie wymienionych w poszczegdlnych rozdziatach
stownikéw hodonimdéw i poréwnanie w ich obregbie utrwalonych zapiséw nazw wiasnych
obiektow przestrzeni miejskiej Brzescia, pozwala wyprowadzi¢ wnioski o przynaleznosci
miasta w danym okresie do konkretnego terytorium panstwowego. Stowniki z okresow Il
i IV, zawierajace nazwy miejskie utrwalone facinka, za$ z pozostatych — cyrylica,
odzwierciedlajace dawny podziat chrzescijanskiej Europy na bizantyjski Wschod i tacinski-
rzymski Zachéd, umozliwiajg — juz na tym etapie badan — wskazanie okreslonych krggow
kulturowych. Szczegolowa analiza graficzna Stownika hodoniméw z lat 1941-1944, w
ktorym obok dominujgcych nazw podanych tacinka, wystepujg wariantywne zapisy cyrylica,
pozwala — ogdlnie zorientowanemu w historii odbiorcy monografii — wyprowadzi¢ okreslone
wnioski pozajezykowe. Wszystkie nazwy wiasne hodoniméw zostaly podane, co jest
dodatkowym atutem monografii, w Indeksie (s. 271-283).

Prezentowane w rozdzialach 2-7 stowniki hodoniméw sa pomocne przy
interpretacji nazw wilasnych zaréwno na plaszczyznie zarébwno synchronicznej, jak i — dzigki
zastosowaniu odpowiednich symboli graficznych — diachronicznej. Wymieniony sposob
zapisu urbanonimow jest atutem opiniowanej monografii.

Wymienione stowniki maja swoje autonomiczne miejsce w opiniowanej rozprawie
(zob. uwagi wczesniejsze) i dzigki takiej kompozycji w tekscie, pozwalaja wyrazniej
wyodrebnié charakterystyczne cechy mechanizméw  nazewniczych danego okresu. Z
informacji o liczbie hodoniméw dla poszczegélnych etapow dziejow Brzescia, ktora —
wedtug obliczen Autorki — przedstawia si¢ nastgpujaco: 1. 1900-1919: 66 nazw (wraz z
wariantami), s. 70; 11. 1919-1939: 238 nazw (z war.), s. 97; I1I. 1939-1941: 149 nazw (z
war.), s. 122; IV: 1941-1944: 296 nazw (z war.), s.145; V. 1944-1991: 366 nazw (z war.), s.
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190: VI: 1991-2000: 428 nazw (z war.), s. 230, mozna wyprowadzi¢ okreslone wnioski.
Przywolane dane liczbowe dotyczace urbanonimow pozwalaja formutowaé pytania o
mechanizmy ksztaltowania przestrzeni miejskiej i o sposoby jej nominacji.

Autorka przedstawita — w swoich szczegéfowych analizach — mechanizmy procesow
nazwotwérczych, ale — jak sie wydaje — nie dostrzegta mozliwosci zastosowania innych
metod do poglebienia swoich wnioskéw. Metoda statystyczna w opisie analizowanych tutaj
urbanoniméw jest jedynie zasygnalizowana (tymczasem w badaniach onomastycznych jest
czesto stosowana, por. m.in. prace K. Skowronek). Znacznie wzrostaby wartos¢ wnioskow
wyprowadzanych z analizy materiatu przedstawionego w rozdziatach 2-7, gdyby Autorka
podjeta kwestie wariantywnosci urbanonimow.

Zgodnie z przyjeta dla cafej pracy metoda semantyczno-strukturalng, w
poszczeg6lnych rozdziatach zostaly wyodrgbnione okreslone typy nazw wraz z ich petnym
przywotaniem. Catos¢ kazdego rozdziatu zamykajg zwigzle syntetyczne wnioski.

Sumujgc dotychczasowe rozwazania, stwierdzam, iz wymienione rozdzialy (2 -7),
stanowiace opis urbanoniméw szesciu okreséw dziejow Brzescia ostatniego stulecia, nalezy
uznaé  za wartosciowe naukowo. Autorka monografii prezentuje bowiem na bogatym
materiale  rzetelna, metodologicznie poprawng analiz¢ nazw whasnych wystepujacych w
przestrzeni miasta nad Bugiem. Whioski wynikajace z opisu urbanoniméw majg co najmniej
dwojaki wymiar: pierwszy — lingwistyczny i drugi — ekstralingwistyczny. W planie
pierwszym wskazano na rézne pod wzgledem znaczenia i struktury typy nazw wiasnych;
ogdlnie zasygnalizowano dominantg jednego sposréd kilku typow nazw.

Ukierunkowanie opisu, oprocz planu strukturalno-semantycznego, takze na aspekt
graficzny  propriow poswiadczonych w przestrzeni Brzescia to dalszy atut monografii. W
planie ekstralingwistycznym zostaly zasygnalizowane zjawiska dwujezycznosci |
wielojezycznosci (np. w latach 1941-1944 paralelne zapisy hodoniméw facinkg i cyrylica).
Pozytywnie oceni¢ nalezy wyeksponowanie tzw. przemianowywania obiektow przestrzeni
miejskiej warunkowanej wzglgdami ideologicznymi. Zagadnienie to ma juz bogatg literaturg
faktograficzna i metodologiczng (por. wzorcowy opis J. Mgdelskiej, M. Sobczaka, dotyczacy
urbonimii i urbanonimii i wskazujacy na skutki sowietyzacji toponiméw na obszarach
zamieszkanych przez mniejszo$¢ niemieckg w Rosji (..Slavia Orientalis” , 2018, 2, s. 293—
309, 2018, 3, s. 505-515).

Zakonczenie (s. 231-240). Whioski zawarte w Zakoriczeniu sa podsumowaniem uwag

szczegotowych wyrazonych w rozdziatach 2-7 i sa zestawieniem wnioskow analitycznych o

sposobach nominacji hodoniméw w szesciu okresach Brzescia XX w.
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Bibliografia (s. 241-260). Literatura przedmiotu (s. 241-257) jest bogata, glownie
polsko- i rosyjskojezyczna; sa tez pojedyncze prace stownikowe polsko-niemieckie. Bibliografia
obejmuje dosé¢ szeroki zakres réznych dyscyplin naukowych. Znajduja si¢ tutaj, oprocz prac
onomastycznych, gléwnie z zakresu urbanonimii, publikacje z historii Biatorusi, szczegdlnie
Brzescia, i geografii fizycznej, w tym liczne przewodniki turystyczne dotyczace miasta nad
Bugiem i innych miast biatoruskich i rosyjskich; ogdlne prace z zakresu architektury i
budownictwa oraz ekonomii miast. Prezentowana literatura, skoncentrowana wokot tematyki
przestrzeni miejskiej, uwzglednia najnowsze wyniki badan. Uwagi o pewnej asymetrii ujgé
historycznych (zostaly podane w czgsci szczegélowej recenzji), nie podwazaja ogdlnej
pozytywnej oceny. Literatura zgromadzona Ww Bibliografii  podkresla interdyscyplinarny
charakter pracy.

Sumujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa habilitacyjna Pani dr
Moniki Famielec podejmuje zagadnienia teoretyczne zarowno w czesci dotyczacej stanu
badan, jak i w czesci poswigconej prezentacji koncepcji opiniowanej monografii. Niektore
kwestie zwiazane z problematyka urbanonimii mozna byto pokaza¢ na szerszym planie i
konsekwentnie, np. w odniesieniu do metod stosowanych przez polskich badaczy w opisie
miejskiej przestrzeni, z poglebieniem analizy jezykoznawczej.

Uktad tresci i kompozycja pracy przemyslana. Niezbyt wyraziscie jednak zostaty
wyeksponowane redakcyjnie czgsci metodologiczne oraz teksty pomocnicze (zataczniki).

Konkluzja. Recenzowana rozprawa jest znaczaca pozycja w zakresie urbanonimii
pogranicza polsko-wschodniostowiariskiego. Wartoéé opiniowanej pracy postrzegam w
warstwie dokumentacyjnej. Zgromadzony — z zachowaniem wymogow krytycznej oceny
7rodet — duzy i zréznicowany formalnie materiat dokumentujacy nazewnictwo miejskie
Brzedcia XX w. dobrze uzupetnia doprowadzong do XIX wieku faktografie nazewnicza
miasta nad Bugiem. Kolejnym atutem rozprawy jest dokonanie opisu na dwu plaszczyznach:
synchronicznej — poprzez przyjecie zasady autonomicznego opisu urbanonimow
przynaleznych do okreslonego etapu dziejowego w historii miasta, i diachronicznej —
wskazanie na ciagloéé obiektu z determinowang historycznie nazwa, a nastgpnie pokazanie
— uwarunkowanych czynnikami ekstralingwistycznymi i jezykowymi — mechanizmow
nazwotworcezych.

Recenzowana monografia jest znaczgcym osiagnigciem naukowo-badawczym w
sakresie studiow nad urbanonimia stowianska i stanowi przestanke w postgpowaniu 0

przyznanie Pani dr Monice Famielec stopnia doktora habilitowanego.
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111. Ocena dorobku dydaktycznego, organizatorskiego i popularyzatorskiego

Dr Monika Famielec, jako adiunkt w Zakiadzie Onomastyki i Historii Jezyka
Rosyjskiego UKW, a od 1.10. 2018 jako starszy wyktadowca do 30.09. 2019, prowadzita na
rusycystyce w ramach swoich obowigzkéw zajecia dydaktyczne — na studiach licencjackich
i magisterskich. Realizowata rozne rodzaje i typy zajeé, w tym ¢wiczenia, konwersatoria,
wyktady i seminaria. W ramach zaj¢¢ obligatoryjnych badz fakultatywnych na studiach
pierwszego i drugiego stopnia prowadzita przedmioty z zakresu jezykoznawstwa
synchronicznego, konfrontatywnego i stosowanego oraz dydaktyki jezyka rosyjskiego.
Obok wymienionych zajgé odrgbne miejsce w dydaktyce zajmowata praktyczna nauka
jezyka rosyjskiego (ortografia, pisanie, struktury, konwersacje, biznes). Przywotany
wykaz zajg¢é, ze wskazaniem na wschodniostowianskg tematyke onomastycznag
prowadzonych seminariéw, w duzym stopniu wspotbrzmi  z badaniami naukowymi
Habilitantki. Doswiadczenia dydaktyczne i metodyczne zdobyte w pierwszym okresie
pracy zawodowej, tj. W gimnazjum w charakterze nauczyciela jezyka angielskiego,
zaowocowaly prowadzeniem seminariow i rosyjsko-angielskiej konfrontacji
przektadowe].

Miara doéwiadczenia dydaktycznego i naukowego dr Moniki Famielec jest
powierzenie Jej seminarium licencjackiego. Tutaj bowiem realizowala autorskie tematy (zob.
wyzej). Pod Jej kierunkiem powstato 7 prac licencjackich, zrecenzowata zas okoto 30 prac
dyplomowych tematycznie powigzanych z zasadniczym nurtem badawczym Habilitanki
(por. aspekty polskie i niemieckie w urbanonimii Brzescia).

W kontekécie dos$wiadczenia w zakresie ksztalcenia kadr wymieni¢ trzeba
przygotowanie dwoch ,recenzji”, tzw. ,otzyw” prac kandydackich, wykonanych na prosbg
srodowiska akademickiego w Minsku (2005, 2009), por. (Hepeesiro A. H., Onomacmuueckoe
npocmparicmeo  nod3uu XX eexa: ceMaHmuka OHUMA, (DYHKYUOHANbHBITL  OMEHYUAL,
FonyGosuy H. B.. Tuner u ¢ynxyuu 6MOPUYHOI XYO0IICECMBEHHOU YCIIOBHOCMU 6 NPO3e M. A.
Byneaxosa (zob. zatacznik Wykaz prac).

Jedng z form dziatalnosci dydaktycznej dr M. Famielec jest indywidualna praca ze
studentem, konsultacje naukowe ze studentami-referentami, uczestnikami Studenckich
Konferencji Naukowych (2017).

Organizacja dydaktyki w przestrzeni Unii Europejskiej to zadanie, ktore Habilitantka

starata si¢ wypetniac poprzez uczestnictwo w konferencjach i seminariach. W tym kontekscie

przywotaé nalezy Jej udziat w tzw.  Seminarium Bolonskim zorganizowanym na
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Uniwersytecie Gdanskim na temat Zasad systemu ECTS i jego stosowanie w Swietle nowych
rozporzgdzen (2012).

Z innych form aktywnosci dydaktycznej i organizacyjnej o charakterze
miedzynarodowym  przywota¢ trzeba  wspolprace Habilitantki  ze srodowiskiem
akademickim Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu im. A. S. Puszkina w Brzesciu (2004,
2016). Instytutu Jezyka Rosyjskiego im. A. S. Puszkina w Moskwie (2005), a dwa lata
pozniej z naukowcami Rosyjskiego Uniwersytetu im. E. Kanta w Kaliningradzie. Petnigc —
w wymienionych osrodkach — funkcj¢ opiekuna studenckich grup praktyk jezykowych i
naukowo-dydaktycznych, realizowata réwnolegle zadania dydaktyczne, organizacyjne |
naukowe.

7 dziafalnosci dydaktycznej w przestrzeni migdzynarodowe] przywolajmy
uczestnictwo Pani M. Famielec z wyktadami w Uniwersytecie w Tartu jako realizacj¢
programu stypendialnego Erasmus+ (2018).

W ramach miedzynarodowej dziatalnosci popularyzatorskiej Habilitantki odnotowac
trzeba wspotprace z Bibliotekg Narodowa Biatorusi z udziatem wiadz Centrum Kultury
Biatoruskiej przy Ambasadzie Republiki Biatorusi
i Rzeczpospolitej Polskiej (2012). Uczestnictwo Pani dr M. Famielec w wydarzeniu nt.
Kultury pismienniczej Cerkwi prawostawnej na Bialorusi ujete w formule okraglego stotu
zaowocowato m.in. publikacja (zob. Wykaz publikacji), a takze promocja ludzi nauki
polskiego $rodowiska akademickiego; dzialalnoscia  popularnonaukowa w wymiarze
migdzynarodowym — to takze  uczestnictwo Habilitantki w seminarium naukowo-
dydaktycznym nt. Pismiennictwa stowianskiego, wspélorganizowanym ze srodowiskiem
akademickim w Krasnojarsku (UG, Gdansk 2006).

W ramach wymagan i wytycznych ministerialnych o wspdlpracy uczelni z tzw.
otoczeniem Pani dr M. Famielec od roku 2014 wspdtpracowata ze szkolami srednimi w
Gdansku. Jako przedstawiciel swojej Uczelni pehil rolg tzw. obserwatora przebiegu
egzamindw maturalnych.

W zakresie popularyzacji wiedzy i zarazem dziatalnosci poza Uczelnig odnotowac
nalezy udziat Pani dr M. Famielec w: 1. Forum Jezykowym Znajdziemy wspolny jezyk.
zorganizowanym przez Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne (Gdansk, 2003); 2. spotkaniu
naukowym z referatem pt. Nazwy terenowe powiatu elckiego jako swiadectwo historii
regionu na Wateckim Uniwersytecie Trzeciego Wieku w Watczu (2011 r.). Ponadto

Habilitantka uczestniczyla w szkoleniu z zakresu prowadzenia dydaktyki ~ w jezyku obcym
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(z jezyka angielskiego na poziomie C1) w ramach projektu ~Innowacyjny Dydaktyk
UKW?” (od 2018).

Przywotane przyktady dziatalnosci na rzecz Srodowiska stanowig dostateczne
uzasadnienie w pozytywnej ocenie caloksztattu dorobku, w tym takze dydaktycznego,

organizatorskiego i popularyzatorskiego Pani dr Moniki Famielec.

Konkluzja
Reasumujac powyzsze uwagi, stwierdzam, ze Pani dr Monika Famielec spelnia

wymogi stawiane przez Ustawe pod wzgledem aktywnosci naukowo-badawczej, a takie
dydaktycznej, organizatorskiej i popularyzatorskiej. '

Droga rozwoju naukowego dr Moniki Famielec rozpoczgla si¢ na Akademii
Bydgoskiej, gdzie zostala zatrudniona na stanowisku adiunkta od 1.10.2002 roku (do
30.09.2005). Po przeksztalceniu si¢ uczelni w Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w
Bydgoszczy kontynuowala zatrudnienie jako adiunkt w okresie 1.10.2005 do 30.09.2018.
Swoja dzialalnosé ukierunkowala na prace badawczy z zakresu onomastyki.

Po uzyskaniu stopnia doktora zwigkszyla swoj dorobek, poszerzajic o jedny
monografi¢ i Kkilkadziesigt artykuléw i recenzji, opublikowanych w wydawnictwach
krajowych i zagranicznych.

Wskazana przez Pania dr Monik¢ Famielec jako gléwne osiggnigcie naukowe
rozprawe habilitacyjna pt.: Urbanonimy goroda Briesta XX wieka [Vpoanonumsl 2opoda
bpecma XX sexa], Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2018,
ss. 292, oceniam jako prace znaczaca w badaniach nad urbanonimia slowianska.
Dostateczne za$ osiggniecia dydaktyczne (w tym o charakterze publikacyjnym) oraz
podejmowane dzialania organizatorskie i popularyzatorskie stanowia wystarczajace
uzupelnienie caloksztaltu dorobku Habilitantki.

Kandydatka spelnia zatem wymagania stawiane w art. 16. ust. 2 pkt 1 i 2
Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym... (Dz. U.
2003, nr 65, poz. 595) (wraz z péZniejszymi zmianami), w brzmieniu ustalonym Ustaw3 z
dn. 18 marca 2011 r. (Dz. U. 2011, nr 84, poz. 455), oraz Rozporzadzeniem Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie Kryteriow oceny
osiggnieé osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. nr
196 poz. 1165 oraz na podst. art. 179 ust.1 i ust. 3 pkt 2) litera b) ustawy z dn. 3 lipca
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