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Sylwetka naukowa Habilitanta

Pan doktor Michat Borodo jest anglistabsolwentem Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu, ktéry ukazyt w 2003 roku. Doktorat uzyskat na Uniwersytecie
Gdaiskim w roku 2008. Zawodowo zgaany jest z Uniwersytetem Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy, gdzie zatrudniony jest od 2003 ro&kalejnych stanowiskach, obecnie jako
adiunkt w Katedrze etxykoznawstwa Angielskiego. Zasadniczym przedmiotgego
zainteresowd jest — od czasu magisterium — przektaghayodnych tekstow i tekstow kultury
skierowanych do mtodego odbiorcy. Badacz zajmuje mizy tym dwoma kierunkami
kulturowej wymiany: ttumaczeniami i adaptacjami gyka angielskiego na polski oraz
z polskiego na angielski. W pracach dopmzh ttumaczenia komiksow dr Borodoega
natomiast take po oryginaty francuskegyczne. Dla wielu jego rozpozfmavazny kontekst
stanowi globalizacja i funkcjonowanie przekladdwadaptaciji we wspoétczesnych warunkach
rynkowych. Obecn& w polu jego zainteresowidkomiksu, ksazki obrazkowej, ale tefilmu
animowanego sprawiaze uwzgtdnianym w analizach komponentem bywa warstwa
wizualna. Prace Habilitanta maapa ogot charakter ¢ krytycznych, niekiedy teistotnych
przeghdow (np. Adaptacje w dobie globalizacji2011; przyty do druku w Routledge
Handbookof Translation and Globalizatioartykut o ttumaczach amatorach). Doktor Borodo
publikuje gtéwnie w ¢zyku angielskim, w mniejszym zakresie po polskst d&tywny jako
wspotredaktor prac  zbiorowych, inicjator sympozjumm waznych przedsiwzieé

dydaktycznych.



Ocena gtébwnego oggniecia naukowego

Przedi@zonym do oceny osggniecciem w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie z268ym i nauce jest monografanglish
Translations of Korczak’s Children’s Fiction. A Iguistic PerspectivéMacmillan, 2020).
Zadaniem tej ogci recenzji jest odpowiegdna pytanie, czy rozprawa ta stanowi istotny
wktad w rozwéj gzykoznawstwa, tak bowiem dyscyplin wskazat Habilitant jako pole
swojej dziatalnéci naukowej.

W autoreferacie dr Borodo zaznacza (s. 78),w rozprawie nie ograniczytesido
jezykoznawczego spojrzenia na przektady, lecz zdemgHo si na podejcie
interdyscyplinarne, z uwzedinieniem m.in. aspektéw historycznych, socjokuliuyoh,
biograficznych. Takie ujecie to w istocie wymdg badhad przektadem w dzisiejszym
rozumieniu. Paradoksalna sytuacja, w ktorej badégako usprawiedliwia gj ze przypt ze
wszech miar wigciwy dla przedmiotu badaparadygmat docieka to wynik tego, 1 studia
nad przektadem nie doczekahg siv Polsce uznania jako atima dziedzina nauki. Na
pocatku podkrdle wigc, ze rozprawa, zgodnie z deklargaoymieszczoa w tytule, ma
charakter ¢zykoznawczy, a to, co w niej pozaiste ramy tej dyscypliny wykracza, jest
zalety, nie z& wady.

Ustalenia dokonane w poszczegolnych rozdziatach talos przedstawione
w autoreferacie w pogrku odpowiadajcym uktadowi wywodu. Dlatego nieete ich tu
powtarz&, postaram ginatomiast okrdi¢, w jakim sensie rozprawa stanowi wkfad w rozwoj
dziedziny, oraz wska obszary, w ktorych pozostawia pewien niedosyt.

Zatozeniem pracy jest stworzenie i zastosowanie w pcakiyoszerzonej, nbwie
wyczerpujcej metodologii badanad literatug dziececa w przekfadzie. Autor wyogbnia
czterndcie strategii, ktorych stosowania ama spodziewa sie w ttumaczeniach takich
tekstow, a zatem poszukiwah w translatach. §to — ugte tutaj w grupy, zgodnie z tym, jak
przedstawione zostaty w rozdziale drugim rozpraWye( Language of Translated Children’s
Fiction..) — 1) tagodzenie przekazu, cenzurowanie, dydakjgza?) ubaniowienie,
hiperbolizacja, infantylizacja, sentymentalizacja3) upraszczanie, eksplicytacja,
standaryzacja, stylizacja; 4) asymilacja kulturowaggzotyzacja, modernizacja
[uwspoiczénienie]. Strategie te zostaly zasadniczo rozpoznareez wczéniejszych
badaczy, wkiad Habilitanta polega na integracjoszerzeniu dotychczasowych klasyfikaciji
tak, by stworzy wyczerpugcy model i pelne instrumentarium badawcze. Rozddrali
pracy, ledacy cenm syntez, przedstawia ,rodowod” poszczegoélnych strategialeznosci

miedzy ugciami i ustanawia ramteoretyczg dla analiz w kolejnych rozdziatach.



Nowy, wczeéniej nierozpatrywany, jest tak materiat badawczy — anglayczne
ttumaczenia prozy Janusza Korczaka. Autor omawiargzanglogzyczne przektadKrola
Maciusia Pierwszegdz lat 1945, 1986, 1990 i 2014), ttumaczeiajtusia czarodzieja
(z 2012 r.) oraz, mniej doktadniBankructwa matego f2ka(z 1939 r.), przyb#a te: takie
zjawiska jak adaptacja sceniczna przygotowana wo§izka podstawie amerykskiego
przektadu. Teksty te zostaly umieszczone w szerszigontelscie przyswajania
angielszczynie polskiej literatury dziegcej w ostatnim stuleciu.

Bardzo znacxy poznawczo jest rozdziat trze@Ketching the Context), w ktérym
dr Borodo przedstawia przegdl ttumaczé polskich utworéw dla dzieci ngzyk angielski,
aktualizupc i poszerzac dotychczasowe ustalenia bibliograficzne. Jeswpoawdzie tylko
wycinek recepcji (jedynie teksty skierowane do adte dziegicego, wyhczona zostata
literatura miodzieowa i — z niejasnych powodow — wydania dyayczne, zob. s. 59),
wszake Autor poddaje zgromadzone dane pbiginej analizie iléciowej i przekonujco
identyfikuje i wyjania dynamil wymiany wydawniczej w rinych okresach objego jego
wykazem stulecia (lata 1920-2019). Druga, obszpuzae cz&¢ rozdziatu dotyczy
anglogzycznej recepcji utworédw Janusza Korczaka — tychorek g przedmiotem
szczegotowych analiz dalej w pracy, lecz rownigch, ktérych specyfika z #hych
wzgledéw nie pozwala na przeprowadzenie typowej anajiayka przektadu. W obu
czesciach rozdziatu Michat Borodo ukazuje recepko ziazony proces, w ktérym bigr
udziat ttumacze (co istotne, wskazuje miejsce dartegnaczenia w ich dorobku), wydawcy,
ilustratorzy, instytucje; wzmiankuje epiteksty irpeeksty. Uprawiana przez Habilitanta
»-archeologia przekfadu” ujawnia zjawiska tak zaska&e jak adaptacj&réla Maciusia
wydana przez jednego z ostatnigijacych wychowankéw Janusza Korczaka, osiadtego
w Izraelu Icchaka Belfra (cliazabrakio informacjize to drugagzykowa wersja tej adaptaciji,
po hebrajskiej, wyd. Yanuka, 2016).

Btedem metodologicznym byto natomiast — prz§wiadomdci obcowania
z przektadem z drugiegki — rozpatrywanie angielskiej werdgankructwa matego fka
(s. 95-98) z pomigciem niemieckiego tekstu p@dniczcego. Prowadzi to, mimo
zasadniczej ostemosci autora rozprawy, do pragia ryzykownego zalenia,ze omawiany
fragment powigci, o0 charakterze metgykowym, to z pewngig tworczy wkiad
angielskiego ttumacza. Wbrew temu, co pisze Bor¢slo98), nie da siwykluczy, ze
pomyst pochodzi wknie z wariantu niemieckiego. Skoro po polsku porgwane 3§
trudnasci w pisowni polskiej, francuskiej i angielskiejp tw ttumaczeniu niemieckim
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jako punkt odniesienia), a angielski tekst CyruseooBsa mae by rekonfiguracy
metagzykowych obserwacji z wersji predniczce;.

Kolejne rozdziaty zawiergj analizy poréwnawcze wyikéw z poszczegdlnych
ttumaczé pod lgtem identyfikacji strategii zastosowanych przeanthezy. Nie wszystkie
sparod czternastu zdefiniowanych w instrumentarium tega w badanym korpusie
tekstow, z kolei kilka strategii nte cechowé jeden przekiad, toteangielskie warianty
Kréla Maciusia i Kajtusia czarodziejaprzywotywane s w kolejnych podrozdziatach
wymiennie jako ilustracje edych tendencji. Ttumaczenia twace serg bywap przy tym
réznie kontrastowane ze spbprzy czym najogciej ktdrys z pozostatych przektadow
zestawiany jest z tekstem Richarda Louriego z 18861 — ché nie jest to wprost
powiedziane, wydaje i ze wariant ten, jako wzglinie najblzszy dostownéci, petni
wowczas zaspczo funkcg filologicznych glos do oryginatu. Autorowi udajei¢s
przekonujco zdiagnozowa charakterystyczne cechy poszczegolnych transla(ow.
eksplicytacja wKaytek the Wizardu Antonii Lloyd-Jones). Wypada zwrécuwag na
ubaniowienie wMaciusiuEdith i Sidneya Sulkindw z 1945 roku, wyegace s¢ nie tylko na
poziomie gzykowym, ale i w ingerencjach w kompozycjtworu, w zmianie zaka@zenia i w
optymistycznym wydwicku paratekstow — wszystkie te skiadniki strategiabHitant
precyzyjnie uchwycit i zsumowat. W afirmatywnym métiu do twoérczego charakteru
ttumaczenia (ktérego tu bynajmniej nie kwesti@hupie odnidst jednak happy endu
dopisanego ddatthew the Young Kindo treci, a w szczegolriei do tragicznego finatu
kontynuacji powiéci, czyli Kréla Maciusia na wyspie bezludnejie odniost si w ogole do
materialu ¢zykowego tego utworu. Wprawdzie deugpowies¢ Korczaka udosgpnit
odbiorcom angl@zycznym dopiero Adam Czasak, ktéry jako jedyny wumthczy wydat
tagcznie obie cgsci w 1990 r., lecz ta partia przekiadu Czasaka zostata w ogole
uwzgkdniona w materiale rozprawy, a przyczyn tegaznzose tylko domylac.

Rozdzialy analityczne m@j charakter solidnych na ogét i zajmoych analiz
materiatu ¢zykowego dwu powkxi w tacznie peciu ttumaczeniach. Autor sprawnie operuje
instrumentarium ¢zykoznawczym | zapleczem literatury przedmiotu dumstyka,
translatologia, literaturoznawcze materiaty o Kataz). Zaskakw wszake pewne
niedopowiedzenia i néeistosci, ktérych mana by w pracy wskazawiecej, zilustrug je
jednak tylko watkiem imion gtéwnych bohaterow. Nie zostaje zweidmhana — bo trudno mi
przypucic¢, ze nie jest Habilitantowi znana — zasada, ktdra erdehowata zastosowanie
przez ttumaczy tzw. analogow §¢gam tu do terminologii Bazylego Tichoniuka) wobstgan
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czarodziejdimi¢ Kaytek’ jest ‘bliskie oryginatowi’ (s. 100) bynajmej nie wyj&nia, w jakiej
relacji taforma stoi doformy uzytej przez Korczaka. Nigdy nie dowiadujemy $&z, czy
imi¢ Felek i jego przektadowe odpowiedniki pozostay jakiejkolwiek zaleénaosci, np.
etymologicznej — por. ,Felek (renamed as “Philiy’the Sulkins)”, s. 120, ,Feldo (Czasak’s
translation of Felek, one of the novel’s centraltpgonists)”, s. 169, a taé& wyrany juz biad
rzeczowy w sformutowaniu ,Felix (which is how Figshand Torrent rendered the Polish
name Felek)”, s. 189.

W rozdziale 6 Style and Sociolect,.podpt Autor badania korpusowe, utworzywszy
z pocatkowych partii trzech pierwszych przektad®aciusiamniejsze korpusy do analizy
(nb. poslgpit jakiegokolwiek objanienia metodologicznego do stwierdzenia ,compilethg
Sketch Engine”, s. 162). Celem rozdziatu jest wikadja sformutowanej w rozdz. 4 diagnozy
0 upotocznieniu gzyka w ttumaczeniu Adama Czasaka (1990) i nasyceoiuwwyranie
lokalnymi i klasowymi cechami brytyjskiej angielgzezny. Podczenie rozpozna
dokonywanych metegtradycyjnej analizy krytycznej z metodami statgztyymi uwaam za
cenne i néne. Pozwala to uwzglinic np. takie rzadziej rozpatrywane w ¢kszej skali
aspekty jak interpunkcja oryginatu i przektaddéw180-181). Rozdziat ten naznaczyto jednak
kilka probleméw metodologicznych. Po pierwsze, pozgnie zmian w rejestrze wypowiedzi
postaci istotne jest to, kto méwi i do kogo; Autpazwyczaj podaje takinformacg
kontekstow, jednak np. przy omawianiu tabel ilustych wycie pytar rozlgcznych nie
zawsze tak jest (s. 176-178). Wobec pewnych lakadziat nie daje jasnej odpowiedzi na
nasuwajce s¢ pytanie, jaki jest obrazgykowy catego krélestwa wykreowanego w utworze.
Czy sformutowanie ,the translator uses such padtdan narration as well as in fictional
dialogues” (s. 6, tzn. juwe wstpie), naley rozumi€ w ten sposébze cechamigzyka
brytyjskiej nizszej klasy éredniej i klasy robotniczej naznaczyt ttumacz wypedei
wszystkich postaci, bez wzglu na ich status spoteczny? Kolejny problem to brak
weryfikacji sformutowa, ktore nie tylko $ nacechowane potocziuig, ale mog by¢
niepoprawne — wypadato poinformotvazytelnika, czy np. petzenia wyrazowe ,dead
happy” lub ,loads of strikes” (ss. 163, 166) mieszsic w normie, czy $ notowane
w oryginalnych brytyjskich tekstach. Zastanawigge w rozdziale opartym na badaniu
korpusowym Habilitant nie odwotatgsponadto do korpuséwzyka angielskiego i polskiego,
np. by zweryfikowa dystrybucg wyrazéw (,frykasy” vs. ,fricassees”), czy gztotliwosé
wystepowania rzeczownika ,headache” bez przedimka — m@mcgyt s¢é do uzasadnie
wrazeniowych (,seems”, s. 169 i ,sounds”, s. 181). Woés w przypadku poréwnawczego

badania cgstotliwosci ,i” oraz ,and”, autor nie zaznaczyt — i chybanwzit pod uwag — ze



angielski spgjnik ,and” odpowiada dwom spéjnikomgkim, mianowicie take ,a”, ktérego
ttumaczeniowe odpowiedniki nai@oby odfiltrowa& z wynikéw. Tym niemniej zasadnicze
rozpoznanie socjolingwistyczne dotyce tlumaczenia Czasaka prz@z o walorach
poznawczych tego rozdziatu. Jest to pewien empiyaowdd przeciwko tezie o tendencji
do standaryzowania i stylistycznego sptaszczamigkp przektadow, a ponadto zobrazowany
rodzaj przesugt w planie implikacji socjokulturowych wydaje esinietypowy, rzadko
obserwowany.

Dopiero w rozdziale 7Hormal Literary Style and Modern American Idipstyka s¢
czytelnik z najnowszym przekltadeMaciusia czy raczej adaptagj piora Adama Fishera
i Bena Torrenta, 2014. Ich tekst konfrontowany jeat zmiag z ktérynms z poprzednich
ttumacz@, przy czym zmienny rytm nie zawsze bywa oczywiselem jest pokazanie
nieprzekonujcej eklektycznéci tej propozycji translatorskiej, w ktérej wyszulkaleksyka
i skladnia mieszg] sig z potocznymi wyraeniami idiomatycznymi. Przyczyn tego
upatrywatabym jednak nie w sferze stylu czy renuarji gatunkowych (por. domysty na
s. 197), lecz w uwarunkowaniach wydawniczych. Wegdaj sk, ze dr Borodo nie docenit tu
istotnego czynnika: wprowadzanie do przektadu efgdwe obu rodzajow ma wspolny
mianownik — skutkuje wyraym przyrostem iléciowym tekstu. Niestety, nie znajdujemy
w rozprawie chéby szacunkowego poréwnania eliogci translatu i oryginatu.

Nadyzenie za tokiem argumentacji w rozprawie jako €ataitrudnia nazewnictwo
rozdziatéw i poniekd ich kompozycja. W rozdziatach 4 i 5 wyniesionordmgtowkow nazwy
strategii ledagcych przedmiotem rozwan (Cultural Assimilation, Foreignization,
Fairytalization and Hyperbolizatiororaz Mitigation, Standardization, Simplification and
Explicitation), w kolejnych ju tak nie jest. Nagtowki 6 i 7 (por. wgj) faczy wszake stowo
»Style”; w samych rozdziatach nie pada nazwa tetegii (ch& w sibdmym mowa m.in. o
modernizacji), dopiero w konkluzjach (9) Autor wglllia swaj mysl, ze zarowno ttumaczenie
Czasaka, jak i Fishera i Torrenta rigléraktowa& jako przyktady odmiennie zrealizowanej
stylizacji (s. 238). Sddinagd dziwi, ze Habilitant nie skorzystat z wymie podsuwanej przez
material maliwosci wyodrebnienia dwoch strategii 0 przeciwnym wektorze pungs,
upotocznienia i uszlachetnienia, lub nazwania gk thocia raz (jeeli przyjmiemy za
zasadne obstawanie przy terminie ,stylizacja” jakwliwie pojemnym).

Cz¢é¢ analityczm zamyka rozdziat 80On Cannibals and Savages paswigcony
potraktowaniu przez ttumaczy sformutofvpotencjalnie odczytywanych dziako obraliwe
ze wzgtdow rasowych. Moim zdaniem przypisywanie rasistaalskpoghdow i intencji

pisarzowizydowskiemu, ktoéry sam musiatest rasizmem zmaga ktory upominajc sk o



prawa dziecka, upominalesi o prawa cztowieka, jest nonsensem. Wszelako rukyiktory
sankcjonuje rozpatrywanie tego zagadnienia w kantekprzekiadu, to odbior tekstow
Korczaka w kulturach docelowych, udokumentowanywgnymi przez Habilitanta faktami
recepcji. Dr Borodo nie prébuje z tymi odczytaniamolemizowa. Stwierdzenie,ze
rasistowskie zachowania pewnych postacienby¢ wewmtrztekstowg krytyka tych wianie
postaci, nie zarasy, ktérej okazgjpogar@, zostaje wigcone dopiero po kilkunastu stronach
rozwazan i wyraznie bez przekonania (s. 226).

W miejscach uznanych za kontrowersyjne Borodo badgbory leksykalne
(i tekstowe, np. potencjalne opuszczenia) we wgrystpieciu ttumaczeniach, a wadd
ustaléd podnosi uwzgldnianie diachronii — tego, jak zmieniate & czasem nacechowanie
poszczegolnych etnoniméw i oklen potencjalnie stygmatyzagych. Mazna jednak odnig
wrazenie, ze sam badacz pisze pod pgegpchodnich norm politycznej popravéeq co
czasem prowadzi go na manowce. Oto na s. 220 akmejzdziwieniem stwierdza obecito
stowa ,Oriental” w przektadzie z 2014 roku, gdwspoétczénie uchodzi ono za ohifwe.
A przeciez w przytoczonym tedcie (s. 219) nie mamy do czynienia zzyciem
rzeczownikowym (,an Oriental” — pogardliwie: Azjatdecz z przymiotnikiem, przydawk
,2oriental kings” to ‘krélowie Orientu’, ‘krOlowie wadapcy Dalekim Wschodem'. Fisher
i Torrent dokonali wgc wiasnie ztagodzenia tekstu, zgodnie ze wspoiczesiorm
grzecznéci. Nota bene badacz nie zawaaze w tym samym cytacie translatorskie
tuszowanie domniemanego rasizmu chybia celu. Mawaadwiem o listach Maciusia do
.piatych, zoktych i czarnych” krolow, ktore pisane byly odp@dnio na biatym,zoltym
i czarnym papierze. Zatem nawetgé tworcy ttumaczé wprowadzali — niekiedy wybidrczo
— substytuty ,European”, ,African kings”, odniesierdo ras i tak pozostato w podsele.
Mozna by wecz argumentowd ze zupetnie niewinny w oryginale passus dopiero pakym
zestawieniu neutralnego etnonimu z kolorystycaluzp staje s niepokojico dwuznaczny.

Nie przestania to jednak istotst ustalé dra Borody w tym rozdziale. Z pierwszej
czesci wytania s¢ wniosek,ze najbardziej skionny do tagodzenia tek$faciusia okazat
tandem translatorski Sulkinow w 1945 roku (s. 22ig jest to jednak tak zaskakage, jak
sugeruje Habilitant, ttumaczyesbowiem momentem historycznym powstania przekigoau. (
ogromny wktad czarnoskorych obywateli USA oraz kialdrytyjskich w wysitek wojenny;
nienawi¢ rasowa jako motywacja Zagtady). W drugie¢sd rozdziatu Autor, wychodc od
réznicy poghdow midzy ttumaczly (Lloyd-Jones) a patronami przektadu (Instytutgxki)
na konieczn& ocenzurowania niepoprawnych politycznie fragmentsonduje, czy nagtie

to wptyreto na ksztatt tekstu docelowego.



Nieco rozczarowuje zaplecze bibliograficzne rozpraw aspekcie stabej obecitd
w nim polskogzycznych prac przektadoznawczychg ®ne przywotywane marginalnie
i mimochodem, albo brak ich w ogoéle. A przecie ktopotliwej dla ttumaczy i wydawcow
Pippi Paiczoszance Ewa Teodorowicz-Hellman pisata e niz cytowane przez Bored
autorki tekstow anglegycznych (s. 14), dziwi tfew kontelécie Lindgren brak wzmianki
o monografii Sylvii Liseling Nilsson. Rozpoznaniaolgkich badaczy na temat serii
translatorskiej zostalty na ogét sformutowane woigg i subtelniej ni uwagi tej samej teei
w pracach anglegycznych, ktére mimo to zdominowaty dyskurs na&-4¥. Wyczuwa si
tu bodaj presj sprostania oczekiwaniom zachodniego wydawcy iaggenych recenzentow
(oraz projektowanych czytelnikéw?). Niedoceniarséaleér rodzimego przektadoznawstwa to
chyba jednak ilepa plamka w oku badacza. Przejawia & m.in. w postugiwaniu ei
pojeciem linguistic fingerprints” w rozumieniu Mony RBar (ss. 1, 162, 239), nie £a
»Sladow ttumacza”, czy w tymze to rozpoznania Adamczyk-Garbowskiej msg zgadza
z obserwacjami Kaniklidou i House (s. 18), a nigvamtnie, ch@ to wbrew chronologii.

Nie wszystkie strategie zastosowane przez tlumasgyfortunne — ich ocena
w rozprawie jest wywzona, zgodna z modelami deskryptywnej krytyki praelki.
W wywodzie ujawnia si wyrazna metodologiczna empatia, a zak zniuansowane
postrzeganie translatbw jako wytworéw zmego procesu wydawniczego i proceséw
historyczno-spotecznych. Podkkg ponownie,ze w analiz silnie wpisany jest paradygmat
jezykoznawczy. Zastrzenia i polemiki sformutowane wigj nie wpltywaj zasadniczo na
pozytywry ocerg pracy.

Przedstawiona do oceny rozprawa w istotny sposélgrna naszwiedz o recepciji
literatury polskiej w krajach angkgycznych, przynosi pogpiony oghd zjawisk gzykowych
w poddanych analizie przektadach. Ponadto propansjeumentarium, ktére nie stanowd
punkt odniesienia do przeprowadzania dada innym materiale (i lfymaoze poszerzenia
repertuaru strategii). Jako g@gniecie naukowe odpowiada wymaganiom cksaym w art.
219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 rwRra szkolnictwie wyszym i nauce.

Ocena istotnej aktywndci naukowej Habilitanta w latach 2008—-2020

Ocena pozostatego dorobku Habilitanta reg@ pewnych trudr$gi. Sktada si naa
m.in. druga oprocz habilitacyjnej monografidranslation, Globalization and Younger
Audiences: The Situation in Polanlang, 2017). Jest to, jak przyznaje dr Borodo
w autoreferacie (s. 13) poszerzona wersja rozprasoktorskiej. Podstagy oceny

w przewodzie habilitacyjnym powinien &ywytacznie dorobek po doktoracie, z ktorego



z zasady wyjcza s¢ monograf¢ ,podoktoratowy”. Tymczasem Pan Michat Borodo przed
doktoratem opublikowat jedynie cztery artykuty, naca s¢ wigc wniosekze znaczca czs¢
publikacji w kolejnych latach to materiat doktoratdarazem znaczna liczba artykutow
dra Borody w petni lub te w znacznym stopniu prezentuje materiat i ustaldénigsame
z zawartdcia ksigzki Translation, Globalization and Younger Audiencokstoreferat zawiera
jedynie ogdlnikovs wzmiank, ze w poroéwnaniu z rozprawdoktorsk ksigzka zostata
~wWzbogacona o nowe tematy, przyktady i perspektywye pomaga wc ustale, jaka czesé
jej zawartdci — i eo ipso ktore z artykutbw — mmna br& pod uwag przy obecnie
dokonywanej ocenie (@e kilka innych artykutdw koresponduje z kolei zstig pracy
habilitacyjnej, nie dziata to na korgy Habilitanta jeeli chodzi o wymagan objetosc¢
dorobku poza tzw. oggnigciem). Take wykaz osignie¢ nie utatwia ustosunkowaniagsilo
tej kwestii (a nawet to utrudnia, por. mgy sposdéb numerowania pozycji). By ddkay¢
watek utyskiwa na dokumentagj dodam,ze Autor nie okrélit proporcji swojego wktadu
w prace redakcyjne prowadzone wspdlnie z innymibastd, nie zrobit tego rownie
w przypadku artykutu opublikowanego we wspotautoist

Nie bede szczegbtowo omawdazawartdci Translation, Globalization and Younger
AudiencesZaznacz jednak,ze to wartéciowa ksgzka, w wielostronny sposob éwietlajgca
wspoitczesa polsky recepc réznego rodzaju tekstow i materiatbw audiowizualnydh d
miodego odbiorcy w kontékie globalizacji, lecz i glokalizacji. Szczegollneenne s
obserwacje na temat ingerencji w warstwizualrg filméw animowanych przy ttumaczeniu
i dystrybucji w innych krajach. Na uwagastuguje te wskazanie ambiwalentnego statusu
ttumaczy amatoréow na przyktadzie odmiennie funkajgeych — w symbiozie lub fe
w kolizji z wydawcami, a nawet z prawem — grup tagmcych miodzieowy bestseller,
komiksy, prze-pisujcych Biblie i tworzagcych napisy do filmow.

Centralnym dla Habilitanta zagadnieniem badawczyst jttumaczenie tekstow
i tekstow kultury skierowanych do dzieci i miodzye Dr Borodo stara site tematyk
urozmaicd, odwotupc sk do zagadnig polisemiotycznéci, multimodalndci. Na przegjciu
tych sfer lokuje s gatunek wypowiedzi ciegey sk szczegdolnym jego zainteresowaniem,
czyli komiks, ktory zresat diugo dzielit z literatuy dla mtodych odbiorcéw marginajin
pozycg jako obiekt bad@ jak zauwaa sam Autor Klasyka komiksu., 2017, s. 128).
W tekstach o ttumaczeniu komiksu ogniskuje wiele aspektéw istotnych dla badacza oraz
zalet jego sposobu pisania o przekfadzie. Przedgstism jest to uwzgidnianie zwijzkdw
stowa i obrazu, dostrzeganie paraleledaly praktykami/technikami w gdiych obszarach

dziatalngci translacyjnej (ttumaczenie audiowizualne, lokadija), uwzgjdnianie



kontekstéw spotecznych i historycznych, w miarazliwosci instytucjonalnych. Uwidacznia
sig tu rownie, jakie Habilitant przyjmuje rozumienie ekwiwalenct funkcjonalne,
pragmatyczne. Naky docené rozpatrywanie komiksu jako tworu dwukodowego jesrcze
do niedawna nie byto powszechpraktyky badawcz — nawet jeeli nie zawsze mma s¢
zgodzt ze wszystkimi rozpoznaniami. Przy najlepszej wadi potrafe bowiem dopatrzesie
w pogrubieniu polskiej czcionki upodobnienia do fijraczykéw wschodnioazjatyckich
(Klasyka komiksu., 2017, s. 134-135). Typografia dysponuje wpraedgiodkami
stylizacyjnymi o takim charakterze, jednak w pokaagych w pracy wytkach z francuskiej
i polskich wersjiThorgalanajwyraniej ich nie zastosowano.

Ciekawie hczy obszary badawcze réwniartykut o trzech wersjach Carrollowskiej
Alicji stworzonych przez Antoniego MarianowicErZektad, adaptacja i granice wyokira,
2014). Dr Borodo analizuje tu swobodne tlumaczemmerlingwalne, tlumaczenie
intersemiotyczne (stuchowisko, w ktdrego omowienstusznie uwzgidnia warstw
dzwigkows) i zjawiska o pewnych znamionach przekiadu imigvalnego, a tate podnosi
kweste nieokreglonosci oryginatu. Te i inne teksty Habilitanta stangvaatysfakcjonujce
analizy spetniajce standardy nowocgae rozumianego przekladoznawstwa.

Dr Borodo obrat strategiupowszechniania wynikdw swoich rozpoangtéwnie na
forum midzynarodowym. Jego jedyne publikacje polgkggzne (pg¢, w tym jedna we
wspotautorstwie; dwie z nich otrzymaly pej réwniez wersje anglajzyczne), ukazaly si
w ,Przekladacu”, tj. pismie i wysoko punktowanym, i opiniotwérczymledzonym przez
srodowisko przektadoznawcow. Pozostate artykutyzdmaty (12), a take recenzje (4) to
teksty anglajzyczne, publikowane na ogét u zachodnich wydawcolw W zagranicznych
czasopismach, w tym tak renomowanych jak ,Perspesti Z taly strategs publikowania
mozna nie zawsze sizgadza — np. w moim odczuciu tekstMarzi powinien byt ukazéa sie
po polsku (lub francusku) — jednak przekladag sina na znaczn widoczndgg,
rozpoznawaln& badacza i wysokie wskaiki naukometryczne. W chwili sktadania wniosku
awansowego wskaik Impact Factor badacza wynosit 2,263, Index ¢hes 5, punktacja
ministerialna — 557,2 punktu, a pomiar Google Saholykazywat 130 cytowa (z
wytgczeniem wiasnych).

W latach 2008-2020 dr Borodo wygtosit 14 referataev konferencjach, w tym
trzykrotnie za granic Z zagranicznym audytorium dr Borodo dzielit swop wiedz
réwniez goszcac z wykladami w Germersheim w ramach programu Ewss(019). W 2015
roku sam byt natomiast jednym z dwéch gtéwnych orgaoréw konferencji na UKW. Jest

wspotredaktorem czterech angioycznych monografii - wieloautorskich o profilu
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jezykoznawczym i/lub przektadowym, opublikowanych przez znaczacych lub renomowanych
zagranicznych wydawcdéw (Continuum, Springer). Range naukowca potwierdza przy tym
wspoétredagowanie publikacji z tak znaczaca badaczka jak Juliane House (2017) czy
umiejetno$¢ pozyskania do uczestnictwa w konferencji lub publikacji naukowcow
o miedzynarodowe]j renomie. Dr Borodo jest rowniez (lub tez byl, autoreferat nie zawiera
bowiem dat czlonkostwa) cztonkiem miedzynarodowego stowarzyszenia European Society
for Translation Studies. Wyrazem zaufania wobec jego kompetencji jest powierzanie mu roli
recenzenta przez takie wydawnictwa jak John Benjamins (pismo ., Translation and Interpreting
Studies”) i Taylor and Francis (,,Perspectives” i inne pisma). Miedzynarodowy zasi¢g
naukowej obecnos$ci Habilitanta nie ulega watpliwosci.

Podsumowujac, dorobek Habilitanta charakteryzuje sie¢ spojnoscig tematyczng
i wysokim stopniem umiedzynarodowienia. Wykazuje cechy innowacyjnosci i oryginalnosci

odpowiadajace ustawowym wymogom stawianym w procedurze awansowej.

Ocena dzialalno$ci dydaktycznej i organizacyjnej

Pan dr Borodo zwigzany jest zawodowo z Uniwersytetem Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy, gdzie prowadzi bardzo zrdznicowane wyklady i ¢wiczenia z zakresu
translatoryki i translacji. Tematyka badan Habilitanta zwigzana jest z tlumaczeniem
artystycznym (w szerokim rozumieniu), natomiast dydaktyka obejmuje takze m.in.
terminologie, thumaczenie tekstow naukowych, tlumaczenie wspomagaﬁe komputerowo, co
$wiadczy o zawodowej wszechstronnosci dra Borody. Znaczny jest réwniez jego wklad
dydaktyczny jako promotora licznych prac dyplomowych. Roéznorodne obowigzki
merytoryczne i organizacyjne podejmuje dr Borodo ponadto jako kierownik Studium
Podyplomowego Ksztalcenia Thumaczy na UKW, byt takze cztonkiem Rady Programowej ds.
Jakosci Ksztalcenia w swojej jednostce. Podjal istotna inicjatywe organizowania praktyk
studenckich we wspdlpracy z firma thumaczeniowa. Jego osiagniecia dydaktyczne byly
nagradzane, w tym Medalem KEN. Rowniez t¢ czg¢$¢ dziatalnosci zawodowej Habilitanta

oceniam wysoko.

Konkluzja
Przedstawiony mi do oceny dorobek spelnia wymagania stawiane ubiegajacym si¢
o nadanie stopnia doktora habilitowanego w zakresie jezykoznawstwa, totez wnioskuje

o dopuszczenie Pana dra Michata Borody do dalszych etapow postgpowania habilitacyjnego.

M. Fod'myvrorolde
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