Uchwata nr 88/2020/2021
Rady Dziedziny Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
z dnia 1 lipca2021 roku

w sprawie nadania dr. Kazimierzowi Czerwinskiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie pedagogika
§1

Rada Dziedziny Nauk Spotecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy dziatajgc na
podstawie art. 221 ust. 12 oraz art. 178 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo 0 szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 22020 r. poz. 85 ze zm.) w zwiazku z § 3 ust. 1 Regulaminu nadawania stopnia
doktora habilitowanego (przyjetego Uchwata Senatu Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego Nr
221/2018/2019 r. z dnia 24.09.2019 r.) po zapoznaniu sig z uchwatg komisji habilitacyjnej, zawierajaca
opinie w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem i petng
dokumentacjg sprawy, w tym z recenzjami osiagnie¢ naukowych odmawia nadania dr. Kazimierzowi
Czerwinskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
pedagogika.

§2
Integralng czescia niniejszej uchwaty jest zatacznik nr 1, ktéry stanowi jej uzasadnienie.
§3

Uchwata staje sie prawomocna z dniem jej podjecia.

Zastepca Przewodniczgcego

Pouczenie

Zgodnie z art. 224. ust. 1. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce od decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci
Naukowej. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji. Rada
Dziedziny Nauk Spotecznych UKW przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami
sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania. Po rozpatrzeniu odwotania, w
terminie nie dtuzszym niz 6 miesiecy, RDN utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje albo uchyla
ja i przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi, o ktérym mowa w art. 178 ust.
1, tego samego albo innego podmiotu doktoryzujacego.




Zatacznik nr 1: Uzasadnienie uchwaty nr 88/2020/2021 RDNS UKW z dnia 1 lipca 2021 roku

Podstawg negatywnej opinii w sprawie nadania dr. Kazimierzowi Czerwinskiemu stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika stanowi ocena Jego
osiggnie¢ naukowych przedstawiona przez Recenzentéw. Wszystkie cztery recenzje zakoriczone
zostaly stwierdzeniem, ze osiggniecia naukowe przedstawione przez Habilitanta nie odpowiadajg
wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 2 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz. U. z
2020 r. poz. 85 z péin. zm.).

Wobec wskazanego przez Habilitanta osiggniecia naukowego zatytutowanego: Edukacja nieformalna
wobec obywatelskosci (Bydgoszcz 2020, Wydawnictwo UKW, ss. 276) sformutowano nastepujace
uwagi:

1. Dobor literatury, przede wszystkim polskiej, ma charakter przegladowy, wykorzystany jest na
zasadzie przytoczenia bez autorskiego komentarza, krytycznej analizy czy dyskursu. Przeprowadzony
przeglad literatury nie zostat poddany operacjonalizacji w celu sformutowania probleméw
badawczych, nie jest systematyczng analizg zrédet wg okreslonej metodly i ustalonych kryteridw;

p X Badania osadzone sg w polskiej rzeczywistosci w oderwaniu od kontekstu spoteczno-
politycznego. Brak nawigzania do polskich tradycji historycznych zwigzanych z wychowaniem
pafstwowym, wychowaniem narodowym czy socjalistycznym wychowaniem obywatelskim, a takze
odniesienia idei obywatelskich do wspétczesnego kontekstu globalizacji, ,globalnej wioski” czy
obywatelskosci zwigzanej z istnieniem parstwa;

3. Autorska koncepcja kompetencji obywatelskich wskazana jako wktad w rozwéj pedagogiki nie
jest koncepcjg oryginalng. Nie zostata poprzedzona uporzadkowana, szeroka analizg literatury
przedmiotu, ktéra wykazataby, ze nie ma istotnych réznic miedzy sktadowymi kompetencji
obywatelskich Autora ksigzki ,a tymi opisanymi w literaturze, czeiciej anglojezycznej, ale takze
tworzonej przez naukowcéw z bloku wschodniego”. Koncepcja ta nie podlega réwniez weryfikacji w
dalszych badaniach;

4. Prezentowane w ksigzce badania wtasne prowadzone technikg wywiadu otwartego wsréd
politykéw i dziataczy organizacji pozarzagdowych nie zostaty opracowane zgodnie z wymogami badan
jakosciowych. Nic nie wiadomo o organizacji i procedurze badania, nie s3 oméwione metody analizy
jakosciowej zebranego materiatu badawczego.

Opiniujac dorobek towarzyszacy gtéwnemu osiagnieciu (13 artykutéw przedstawionych do oceny)
Recenzenci zwrdcili uwage na:

5. przegladowy charakter publikacji,

6. brak pogtebionej refleksji, brak préb naukowych analiz, brak krytycznoéci, brak wnioskéw
wtasnych.

7. niedociggniecia metodologiczne, jak rowniez

8. powielanie tresci przedstawionych do oceny artykutéw w monografii.

W trakcie obrad Komisji wsréd zalet dorobku Habilitanta wyrézniono:

1. zainteresowanie sig problematyka edukacji nieformalnej, ktéra nieczesto podejmowana jest
w badaniach;




2. przeglad definicji demokracji, spoteczenstwa obywatelskiego, obywatelskos$ci o znacznym
potencjale edukacyjnym;

3. podjecie watku edukacja jako spotkanie, ktéry warto wykorzystac do dalszej eksploracji
badawczej;
4, wywiady z politykami, samorzgdowcami, radnymi, moggce stac sie punktem wyjscia do

wiekszego projektu badawczego;
5. zintegrowany obszar zainteresowan naukowych;
6. pasje i zaangazowanie naukowe Habilitanta widoczne podczas kolokwium habilitacyjnego.
Pozostate osiggniecia naukowo-badawcze Habilitanta to:
- autorstwo 29 rozdziatéw w monografiach zbiorowych i 23 artykutéw w czasopismach
- wspotredakcja 17 monografii
- liczba cytowan publikacji wedtug Google Scholar - 16
- indeks Hirscha wedtug Google Scholar (H-indeks) — 2

- udziat w 34 konferencjach i sympozjach, w tym 11 miedzynarodowych zorganizowanych w Polsce
oraz w 2 na Stowacji

- promotorstwo pomocnicze w dwdch przewodach doktorskich.

W ,Wykazie osiggnie¢” brak kierowania i udziatu w konkursowych projektach badawczych NCN,
NCBIR. Brak miedzynarodowej wspotpracy naukowej i dydaktycznej.

Biorac pod uwage cztery negatywne recenzje osiggnie¢ naukowych Habilitanta, przebieg kolokwium
habilitacyjnego, uchwate Komisji habilitacyjnej z dnia 17 czerwca 2021 roku zawierajacy negatywng
opinie w sprawie nadania dr. Kazimierzowi Czerwinskiemu stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika oraz art. 221 ust. 10 ustawy Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce cztonkowie Rady Dziedziny Nauk Spotecznych w gtosowaniu tajnym
negatywnie zaopiniowali wniosek w sprawie nadania dr. Kazimierzowi Czerwiriskiemu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

W glosowaniu tajnym w sprawie nadania dr. Kazimierzowi Czerwiriskiemu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika na uprawnionych do
gtosowania 21 0séb (wytgczono z gtosowania cztonka oraz sekretarza Komisji habilitacyjnej), obecnych
byto 14 oséb, gtoséw oddano 13, w tym 13 gtoséw na ,NIE”.

Zgodnie z art. 221 ust. 10 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce Rada Dziedziny Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego odmawia nadania dr. Kazimierzowi Czerwiniskiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

Zasfépca Przewodniczgcego







