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Recenzja rozprawy doktorskiej Anny Szal-Siwiak
pt. ., Uktad przestrzenny Bydgoszczy od lokacji do rozbioru (1346—1772). Zasadnicze
przemiany na podstawie zrodet historycznych, kartograficznych i archeologicznych”™
napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Jacka WozZnego

w Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy

Przedmiotem rozprawy jest analiza rozwoju przestrzennego Bydgoszczy od momentu
lokacji w 1346 r. po pierwszy rozbidr Polski w 1772 r. Autorka postawita sobie ambitny cel —
rekonstrukcje zasadniczych przemian urbanistycznych miasta w ujeciu interdyscyplinarnym, z
wykorzystaniem  szerokiego  spektrum  Zrédel:  historycznych,  kartograficznych,

ikonograficznych i archeologicznych.

Wybor tematu nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Dotyczy on miasta o niezwykle bogatej
dokumentacji archeologicznej, ktéore w ostatnich dekadach stalo si¢ jednym z lepiej
rozpoznanych os$rodkow miejskich w Polsce potnocnej. Doktorantka podjeta probe
cato$ciowego ujecia problemu, taczac wyniki badan terenowych z analizg Zrddet pisanych i
kartograficznych — co w praktyce archeologii miejskiej jest zadaniem zlozonym i rzadko

spotykanym w tak szerokim zakresie.

Autorka zwraca uwagg na to, ze aby zaobserwowac zmiany przestrzenne zachodzace w
Bydgoszczy, od lokacji miasta w 1346 roku do pierwszego rozbioru Polski w 1772 roku, a wigc
na przestrzeni blisko 500 lat, nalezato przeprowadzi¢ drobiazgowa analiz¢ nie tylko struktur
miejskich w ujeciu urbanistycznym, historycznym, archeologicznym i kartograficznym. Oprocz
tego wykonano rowniez badania terenowe (archeologiczne i geotechniczne), dokonano

pomiarow zwigzanych z topografiag, rozmieszczeniem zabudowy, placow i sieci ulic.



Oceniana praca jest obszerna. Przedstawiony do oceny maszynopis sktada si¢ ze Wstgpu
oraz dwoch czesci liczacych razem 427 stron. We Wstepie oraz w czesci ,,Cel 1 metody
badawcze” doktorantka jasno okreslita swoje zatozenia: zrekonstruowanie uktadu
przestrzennego miasta lokacyjnego oraz §ledzenie jego przemian do konca XVIII wieku. Ramy
czasowe 1 przestrzenne zostaly dobrze uzasadnione. Przedstawita rowiez wykorzystane metody
badawcze. W pracy wykorzystano cztery kategorie zrodet: historyczne, ikonograficzne,

kartograficzne oraz archeologiczne.

Jak juz wspomniano rozprawa sktada si¢ z dwéch zasadniczych czg$ci. Taki uktad jest
logiczny, cho¢ dla mnie momentami nieco zbyt rozbudowany w partiach opisowych.
Szczegolnie czes¢ I (ponad 140 stron) mogtaby by¢ syntetyczniejsza — cze$¢ danych zrédtowych
powtarza informacje znane z wczesniejszych opracowan. W tym opracowaniu moim zdaniem

zupetnie niepotrzebne.

W pierwszej cze$¢i zatytutowanej Podstawy zrodlowe i mozliwosci poznawcze zZrodet
zaprezentowano poszczegélne kategorie zrodet wraz z analizg ich mozliwo$ci poznawczych.
Zasob historycznych materiatow zrodtowych dla $redniowiecznej i wczesno nowozytnej
Bydgoszczy jest do$¢ znacznie ograniczony. Najskromniej reprezentowane sa zrodia
ikonograficzne. Najstarsza zachowang ikonografi¢ Bydgoszczy pochodzi z X VII stulecia. Sg to
przedstawienia autorstwa Rudolfa Storna z 1661 r. oraz Erika Dahlbergha. Zdecydowanie
najliczniej reprezentowane sg zrodta archeologiczne. Analiza zrodet archeologicznych opiera
si¢ na badaniach przeprowadzonych gléwnie przez autorke pracy, na licznych bydgoskich
stanowiskach. Charakter pomocniczy miaty natomiast Zrodla geotechniczne, do ktorych

zaliczono: odwierty geologiczne, pomiary geodezyjne, inwentaryzacje terenowe.

Do$¢ szczegdtowo omowiono wszystkie wykorzystane w pracy kategorie zrodet.
Rozpoczeto od prezentacji zrddet historycznych, ktérych zwlaszcza w odniesieniu do
najstarszego okresu rozwoju miasta lokacyjnego, jest niewiele. Oryginalny akt lokacyjny
wystawiony przez kréla Kazimierza I Wielkiego (1333-1370) nie zachowat si¢. Nie zachowaty
si¢ rowniez jego transumpty. Szczegotéwa prezentacja podstaw zrédlowych jest jak najbardziej
potrzebna, natomiast mam watpliwos$ci, czy potrzebne byto tak drobiazgowe §ledzenie losow
archiwaliow bydgoskich, oméwionych na przyklad w rozdziale 1.1.2. Wydaje mi sig¢, Ze sg to
rozwazania przydatne dla archiwistow, niekoniecznie natomiast potrzebne w rozprawie
poswigconej jednak uktadowi przestrzennemu miasta. Podobne watpliwo$ci mam w odniesieniu

do kolejnych podrozdziatow, w ktorych znajdujemy mndstwo, moim zdaniem, niepotrzebnych



informacji, przez co zasadnicze wiadomosci doryczace tego co i w jakim zakresie znalez¢
mozemy w archiwaliach na temat uktadu przestrzennego Bydgoszczy ulegly zaciemnieniu i
momentami trzeba byto si¢ mocno skupié, zeby je wyluska¢. Ale to znowu tylko moje odczucie,

by¢ moze typowe dla nie archiwisty, archeologa.

Po tej zbyt dla mnie rozbudowanej czesci rozwazan autorka przechodzi do prezentacji
zrddet ikonograficznych. Ta czgs¢ jest krotsza, bardziej czytelna. Wynika to gldwnie
z ograniczonej liczby dostgpnych ilustracji obejmujacych miasto. Doktorantka sprawnie
omawia dostepne dla badan zrodta ikonograficzne. Nie wiadomo dlaczego swoja opowies¢ na
temat tej kategorii zrodet rozszerza na wieki XIX 1 XX — skadinad ciekawe ze wzgledu na
pojawienie si¢ nowych urzadzen i mediéw, ale teoretycznie zupetnie nieprzydatnych dla tych
rozwazan. Chyba, ze pocztowki, czy fotografie XIX 1 XX wiecznego miasta ukazujace miasto
lokacyjne mozna wykorzysta¢ do rekonstrukcji jego ukladu przestrzennego — czego w ocenianej
pracy jednak nie znajdziemy. Podobnie jak obrazéw miasta uwiecznionych na fotografiach.
Oczywiscie kluczowe w tej czeSci rozwazan sg analizy wiarygodno$ci panoram miasta

wykonane przez Erika Dahlbergha i J. R. Storna. Ta czg¢$¢ jest szczegdlnie interesujaca.

W dalszej cze$ci omoéwiono zrodla kartograficzne, obejmujace gtdéwnie mapy. I znowu
nie wiem, czy potrzebne jest do§¢ drobiazgowe ,,wprowadzenie* czytelnika w dos¢ zawile
rozwazania na temat wspoOlczesnej kartografii i podstaw czytania map, czy histori¢
»przetomow* kartograficznych. Mamy wiec podrozdziaty: Pojecie kartografii i klasyfikacja
map, Metody pomiarow i okolicznosci tworzenia map w okresie nowozytnym (XVI-XIX w.),
Wezesnonowozytny przetom kartograficzny, Doskonalenie metod kartograficznych w XVIII-XIX
wieku, Geneza tworzenia map w XVIII-XIX stuleciu i struktura organizacyjna kadry
wykonawczej. Rozumiem intencje, jednak wydaje mi si¢, ze wystarczy zasygnalizowaé
czytelnikowi, w kilku przypisach, najwazniejsze pozycje bibliograficzne, w ktorych — jesli
czytelnik bedzie zainteresowany — mona znalez¢ wigcej informacji na ten temat. Dopiero w
podrozdziale III mamy cze$¢ poswiecong konkretnie Bydgoszczy. Autorka dos$¢ szczegdtowo
omoéwita wybrane przez siebie materiaty, obok Dahlbergha rowniez Gretha, Steermanna, a wigc
zrodta datowane od XVII do XIX wieku. Wedlug Niej ,,Mapy wytypowane do badan
przeanalizowano pod wzgledem przydatnosci dla ustalen w zakresie krajobrazu naturalnego -
topografia i hydrografia, oraz dokonanych w nim przeksztatcen antropogenicznych - zatozenie
miasta i jego rozwoj urbanistyczny. Nastgpnie zaznajamia nas z metodyka badan
kartograficznych w tym metodg retrogresji kartograficznej, wizualng analizag map, metoda

interpolacji oraz omawia metodyke zastosowang do map Bydgoszczy. Ponownie sygnalizuje



watpliwosci dotyczace tak szczegdlowego omawiania metodologii badan kartograficznych. W
pracy przyje¢to jednolity system analizy wedtug schématu obejmujacego przeglad bibliografii i
zapoznanie si¢ z dostepnag literaturg przedmiotu, kwerende zasobow instytucji przechowujacych
zbiory dawnych map w Bydgoszczy, analize wizualng map, pozyskanie wersji elektronicznych
map, ustalenie kartometrycznosci i nawigzanie do wspodtczesnej osnowy wybranych map, a
takze przeprowadzenie badah z zastosowaniem metody ogladowej oraz wykonanie analiz
porownawczych, w tym z zastosowaniem techniki cyfrowej aby w koncu doprowadzi¢ do
postaci wektorowej plaskich skanéw map w zakresie poszukiwanych danych. Ostatecznie
okazalo si¢, ze najmniej przydatny do analiz jest plan najstarszy, ktory jest niekartometryczny,
posiada znaczne odksztatcenia katowe, ale cechuje si¢ poprawno$cig schematyczng. Jego
ogromna warto§¢ wynika wylacznie z chronlogii. Z kolei katastralny plan Gretha z 1774
stanowi gldwng baze do ustalen przestrzennych, posiadajacych znaczny stopien wiarygodnosci.
Mozna go wykorzysta¢ do badan nad uktadem miejskim S$redniowiecznej Bydgoszczy, z
zastosowaniem metody retrogresywnej. Do rekonstrukcji  topografii i warunkow

hydrograficznych postuzyt plan z 1875 roku.

Watpliwisci budzi kolejny rozdziat poswigcony zrodtom archeologicznym. Po raz
kolejny doktorantka zupetnie niepotrzebnie zaznajamia nas z kolejno narodzinami dyscypliny,
metodami badawczymi i1 przedmiotem badan, czy do$¢ rozbudowanym podrozdziatem o
archeologii miast, ktory zpewnos$cig interesujacy, moze by¢ elementem podrgcznika
archeologii, ale w Zaden sposob nie buduje naszej wiedzy o dawnej Bydgoszczy. W rezultacie
otrzymujemy kilkadziesiat stron samego tekstu, bez ilustracji, map czy innych §rodkow
wizualnych, dotyczacych historii archeologii i metodyki badawczej. Autorka z gory zaklada, ze
wiedza czytelnika jest mocno ograniczona (co samo w sobie nie jest zle), a jej zadaniem jest
wyjasnienie wszystkiego. W efekcie o archeologii wiemy juz wiecej, ale dopiero w IV rozdziale
otrzymujemy wiedze dotyczaca samej Bydgoszczy i szczerze méwiac od tego doktorantka

powinna zacza¢, ograniczajac poprzednie rozwazania do paru drobnych przypisow.

Dla mnie szczegdlnie interesujace sg uwagi zaprezentowane w rozdziale V, w ktorym
przedstawiono zrodta archeologiczne dla poéznosredniowiecznej i nowozytnej Bydgoszczy i
charakterystyke wybranych stanowisk. Doktorantka zwraca przy tym stusznie uwage na rézny
charakter stanowisk, rézny charakter przeprowadzonych badafh, a w zwigzku ztym rdzna
przydatnos$¢ tej kategorii zrodet. Przy wyborze stanowisk doktorantka kierowata si¢ kriterium
przestrzennym, chronologiczno-kulturowym, organizacyjnym, wynikajacym z charakteru

inwestycji 1 sposobu jej realizacji, oraz funkcji petnionej w strukturze miasta: rynek, ratusz,



koscioly, klasztory, cmentarze, umocnienia obronne, parcele, ulice, zabudowa, infrastruktura
miejska. Lokalizacja stanowisk wykorzystanych w pracy pokrywa si¢ z przestrzenia miejska.
Przeprowadzone badania obj¢ty w réznym zakresie rynek, ratusz, parcele miejskie, a takze sie¢

uliczng, umocnienia obronne, ko$cioly i klasztory, cmentarze oraz przedmiescia.

Autorka przyznaje, ze badania zrealizowane w obrgbie Starego Rynku nie przyniosty
rewolucyjnych ustalen w kwestii najwcze$niejszych etapéw funkcjonowania najstarszego
miejskiego placu. Wykopaliska objety m.in. centralng czg¢s¢ dzisiejszego placu rynkowego
odstaniajac relikty fundamentéw ratusza. Najliczniej (tacznie fragmenty 14 historycznych
parcel) przebadano dziatki mieszczanskie, zgrupowane w ramach siedmiu stanowisk. Liczne
wykopy objely siec uliczng miasta, jednak ich charakter i znaczenie rdznit si¢ w zaleznosci od
charakteru inwestycji. Pozwolity one jednak na rozpoznanie miejskiej sieci wodociggowej, czy
pozostato$ci wezesniejszych nawierzchni ulicznych. Badania archeologiczne objety rowniez
obiekty sakralne, w tym koscioty, klasztory i cmentarze. Autorka omowita rowniez stan badan
nad umocnieniami obronnymi miasta. Mur miejski i fragment fosy odstonigto w kilku
lokalizacjach. Podobnie w kilku miejscach odkryto pozostalo$ci bram miejskich, mocno
zniszczonych. Najlepiej zachowaty si¢ relikty Bramy Kujawskiej. W dalszej czgsci pracy
znajdujemy informacje na temat przedmies¢. Zostaty one rozpoznane w niewielkim stopniu.
Slady zabudowy mieszkalnej z czasow $redniowiecza odkryto w niewielkim zakresie, czesciej
rejestrowano warstwy osadnicze datowane na pozne Sredniowiecze, gtownie na podstawie

znajdowanych utamkow naczyn ceramicznych.

Czg$¢ drugg to proba rekonstrukeji uktadu przestrzennego. Rozpoczyna ja szczegdlowa
analiza uwarunkowan geograficzno-przyrodniczych determinujacych rozw6j miasta i stan
zagospodarowania terenu przed nadaniem praw lokacyjnych. W rozdziale VI zaprezentowano
relacje przestrzenne pomi¢dzy osadnictwem wczesnosredniowiecznym, a lokacyjnym miastem.
Zatozenie Bydgoszczy poprzedzito osadnictwo wczesnosredniowieczne, wystgpujace z
najwigkszym nasileniem gléwnie poza bezposrednia strefa lokacyjna. Przypuszcza si¢ dzis, ze
na wczesnosredniowieczny system osadniczy sktadaty si¢ grod z podgrodziem, poprzedzone
faza przedgrodowa, datowane na X-XII wiek, a takze znana ze Zrédel, z potowy XIII wieku,
komora celna wzmiankowana wraz mostem na rzece oraz prawdopodobnie kos$cidt i cmentarz.
Wspomniany zespot grodowy sktadal si¢ z umocnionej dookolnym (?) watem cytadeli w
zachodniej, wywyzszonej czgsci wyspy, oraz umocnionego wytacznie od péinocy podgrodzia
posadowionego we wschodniej, nizej potozonej partii. Niestety, sam grod nie zostat

szczegolowo przebadany, brak wigc szerszych danych na temat jego konstrukcji, czy formy



architektonicznej. Wigksza ilosciag danych dysponujemy na temat podgrodzia, wraz z
konstrukcja chronigcego go watu. Przeprowadzone, zwtaszcza w latach 90-tych XX wieku,
badnia archeologiczne odstonily dobrze zachowane drewniano-ziemno-kamienne umocnienie
wzniesione w konstrukcji skrzyniowej i przektadkowej o szerokosci dwudziestu metrow i
wysoko$¢ pigciu metréw, ktore chronilo obszar wypeliony budynkami mieszkalnymi i
gospodarczymi, wykonanymi w technice zrgbowej. Komunikacje ulatwialy moszczone
drewnem wewngtrzne ulice. Potudniowa cz¢$¢ podgrodzia zajmowata otwarta przystan rzeczna
wykonana w technice skrzyniowej. Na podstawie usyskanych wynikéw badan przyjeto, ze
dwuczlonowy zespodt osadniczy zlokalizowany na wyspie, funkcjonowat do okoto potowy XII
wieku. Rozpoznanie strefy sakralnej dla okresu wczesnego $redniowiecza w oparciu o przekazy
zrodlowe, jak i1 badania archeologiczne, potwierdzily lokalizacj¢ $wiatyni, oraz cmentarza
zgodng z jej lokalizacja zawartg w osiemnastowiecznych zrodtach kartograficznych. Nie udato
sie natomiast uzyska¢ ram chronologicznych, a takze ukladu przestrzennego najstarszego
kosciota. W niewielkim zakresie udato si¢ wyjasni¢ zasigg i charakter osadnictwa otwartego
zokresu wczesnego S$redniowiecza. Ostatecznie na postawie analizy wynikow
przeprowadzonych badan archeologicznych i historycznych wydzielono kilka etapow rozwoju
osady przedmiejskiej datowanej od X do XIII wieku: etap I, tzw. przedgrodowy: datowany na
schylek X wieku, reprezentowany przez obiekty gospodarcze stwierdzone w obrgbie wyspy
grodowej, etap Il tzw. pierwszy etap grodowy: reprezentowany przez zespot grodowy potozony
na wyspie wraz z podgrodziem, datowane na XI — poczatek XII wieku, oraz etap III czyli tzw.
drugi etap grodowy datowany na XII(?)-XIII wiek, o nie rozpoznanej formie terenowej i
budowlanej grodu, usytuowany w miejscu pozniejszego zamku, ktory mozna taczy¢ z siedziba
namiestnika ksigzgcego, wymienionego w zrddtach pisanych z 1238 roku. Wedlug Autorki nie
mozna wykluczy¢, ze sama siedziba kasztelani miata posta¢ murowang, jednak nie mamy do tej

pory jakichkolwiek danych, ktore przemawialyby za takim przypuszczeniem.

Chyba najstabsza czg¢scig tych rozwazan jest strona ilustracyjna. Czytelnik, a w kazdym
razie ja, chcialby mie¢ dostgp do chocby czgéci materiatow Zrédlowych, dokumentujacych
sytuacj¢ osadniczg zardbwno w okresie wczesno jak i péznosredniowiecznym. Autorka niestety
nie przewidziala w zaprezentowanym teks$cie dokumentacji rysunkowej, ktoéra pokazataby nie
tylko materialy zabytkowe, ale rowniez planigrafi¢ znalezisk w formie map, z naniesionymi
strefami  zasiedlenia, rekonstruowanymi przeciez gldwnie na podstawie odkry¢
archeologicznych. To co w tek$cie znalaztem jest tylko niewielkim dodatkiem do analiz

urbanistycznych, ale w zaden sposéb nie wypetnia wspomnianej luki.



Istotng czg$cig dalszych rozwazan doktorantki sa zagadnienia lokacji 1 parcelacji
zwigzane z zasadami wydzielania przestrzeni miejskiej i pomiarami dokonywanymi w miastach
$redniowiecznych. Rozpoznano stan badan nad wytyczeniem bydgoskiego osrodka lokacyjnego.
Omowiono poszczegdlne sktadniki powstatego miasta, a wigce rynek, kosciol parafialny, ratusz,
mlyny, tazni¢ miejska oraz mur obronny, zwracajac uwage zwlaszcza na jego role w ukladzie
przestrzennym miasta i jego chronologi¢. Sposob zorganizowania najblizszego otoczenia miasta
przedstawiono w rozdziale dotyczacym przedmies$¢. Podobnie jak we wczesniej omawianych
rozdziatach mam watpliwosci, czy potrzebne bylo tak szczegdtowe omawianie podstaw sztuki
mierniczej, zasad parcelacji miasta, wielko$ci dziatki lokacyjnej. Rozumiem watpliwosci
autorki, ktéra w ten sposob chciata zwroci¢ nasza uwage na problemy na jakie kolejni badacze
napotykali chcac okresli¢ wielkosc miasta lokacyjnego. Podobne watpliwosci budzi
wykorzystanie metod archeologicznych do rozwigzania tego problemu. Na stronie 204
doktorantka pisze: Oryginalng szerokos¢ sredniowiecznych parcel rozpoznang archeologicznie
posiadamy jedynie w odosobnionych przypadkach, i nie dotyczq one zabudowy przyrynkowej, a
skrajnego punktu miasta, w ulicy Pod Blankami, ktora wedtug najnowszych propozycji
rozplanowania lokacyjnego, nie znalazta sie¢ w pierwszym etapie wytyczania. Prawdopodobny
rozmiar bydgoskiej parceli lokacyjnej, zawieral sie w rozmiarze 22-23 stop szerokosci,
osiqggajgc diugos¢ 105-111 stop. Byc moze tak jest, problem w tym, Zze nie wiemy na jakiej
podstawie doktorantka oparla swoje ustalenia. Skad wiemy, ze taki a nie inny
,oryginalny* (czyli jaki?) rozmiar uzyskano w tej cze$ci miasta? Bardzo interesujace okazaty

si¢ ustalenia doryczace gruntow miejskich (Patrymoniow) oraz wojtowskich.

Kluczowe dla rozwazan doktorantki sg rozdzialy od VIII do XI w ktorych kolejno
przedstawila wyniki analizy formowania si¢ §redniowiecznego miasta (XIV-XV wiek), w tym
kos$ciol, ratusz, mtyny i tgznie, dalej umocnienia obronne i poludniowe pogranicze miasta, ze
szczegblowym omowieniem fosy miejskiej, watow ziemnych, palisady oraz bram miejskich, i
w koncu przedmiescia obejmujace m.in. klasztory karmelitow i bernardynow, kosciol sw.
Idziego i1 kaplice szpitalne, a takze przedmie$cia kujawskie, poznanskie, oraz gdanskie.
Informacje, zwlaszcza dotyczace odcinkéw muru miejskiego, odstonigtych podczas badan
archeologicznych, sg interesujace, dziwi wiec fakt, ze doktorantka znowu nie zamiescita bodaj
jednej fotografii, rysunku, mapki ukazujacej uktad przestrzenny odkrytych fragmentéw, ktore
czytelnik moglby tatwo skonfrontowa¢ z archiwalnymi materiatami i rekonstrukcjami. Jest to
powazny mankament uniemozliwiajacy swobodng lekture tekstu, ktory z uwagi na wielos¢

szczegOlow nie jest przeciez tatwy w odbiorze.



W ostatnim rozdziale zaprezentowano rekonstrukcj¢ uktadu przestrzennego miasta od
XV do XVII wieku. Oméwiono sie¢ uliczng oraz uktad przestrzenny Bydgoszczy w XV 1 XVI

stuleciu, oraz zmiany przestrzenne jakie zaszty w XVII 1 XVIII wieku.

Autorka wykazata si¢ bardzo dobra znajomoscig metod archeologii miejskiej, zwlaszcza
w zakresie analizy stratygraficznej 1 wykorzystania danych geotechnicznych. Szczeg6lnie cenne
jest oparcie ustalen na wtasnych, wieloletnich badaniach wykopaliskowych prowadzonych w
obrebie Starego Miasta Bydgoszczy w latach 1998-2020. Dzigki temu cze$¢ archeologiczna
(rozdz. IV) ma charakter oryginalny i stanowi wazny wktad w poznanie przestrzennej struktury
$redniowiecznego o$rodka. Na wuznanie zastuguje réwniez wykorzystanie metod
kartograficznych (II1.3.5), w tym retrogresji kartograficznej i analizy z uzyciem GIS.
Zestawienie historycznych plandw Bydgoszczy (Greth, Dahlbergh, Lindner, Neumann) zostato

wykonane rzetelnie i z uwzglgdnieniem ich przydatnosci do badan urbanistycznych.

Rozprawa to wazny wklad w poznanie urbanistyki Bydgoszczy. W czg¢$ci analitycznej
(rozdz. VI-XI) autorka z powodzeniem rekonstruuje poszczegolne etapy rozwoju miasta — od
fazy wczesno$redniowiecznego zespotu grodowego, poprzez lokacje i parcelacje, po zmiany
przestrzenne w XVII-XVIII w. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje rozdzial IX poswigcony
systemowi obronnemu miasta. Analiza muru miejskiego oparta jest na bogatym materiale
archeologicznym i pokazuje autorskg probe korelacji danych stratygraficznych z przekazami
pisanymi. Interesujace sa rowniez partie dotyczace przedmies¢ (rozdz. X), ktore wnosza wiele

do rozumienia funkcjonowania przestrzeni poza murami miasta w epoce nowozytne;j.

Warto jednak zauwazy¢ pewne nieréwnos$ci warsztatowe: W czgsci dotyczacej lokacji i
parcelacji (VII.1-VIL.3) niektére wywody majg charakter zbyt hipotetyczny. Zauwazalny jest
w koncu brak wyraznego podsumowania syntetyzujacego wszystkie zrodla — koncowy rozdziat
(Zakonczenie) ma raczej charakter ogdlny, bez wyraznych wnioskéw wynikajacych z
przeprowadzonych analiz. Zwraca rowniez uwag¢ nadmierna obj¢tos$¢ czesci zrodtowej (I-110),
ktéra powoduje zachwianie proporcji migdzy analiza zrodet a czeScig interpretacyjng. W
przypisach wystepuje pewna nierdéwnos$¢ w sposobie cytowania literatury — cze$¢ pozycji nie
zawiera pelnych danych wydawniczych. Brakuje indeksu nazw geograficznych i stanowisk
archeologicznych — co utrudnia korzystanie z tak obszernej pracy. Na koniec wroce do strony
ilustracyjne;j. Jej brak to powazny mankament. Jesli praca, w co bardzo wierzg, zostanie kiedy$

opublikowana, to ilustracje beda stanowi¢ wazna jej cze$¢, ktdrej w tym maszynopisie zabrakto.



Pomimo powyzszych uwag, ktore majg charakter porzadkujacy i1 redakcyjny, nalezy
podkresli¢, ze Autorka wykazata si¢ duzg samodzielno$cia badawcza, umiejetnoscia
interpretacji materiatu i szerokim ogladem problematyki miejskiej. Rozprawa Anny Szal-
Siwiak jest opracowaniem o charakterze syntetyzujacym, w duzej mierze autorskim.
Wprowadza do obiegu naukowego nowe dane archeologiczne, zestawione z materialami
kartograficznymi. Jej warto$¢ polega nie tylko na rekonstrukcji topografii, ale tez na wskazaniu
mechanizmoéw przemian urbanistycznych, co czyni ja cennym punktem odniesienia dla badan

nad miastami regionu kujawsko-pomorskiego.

Podsumowujac uwazam, ze rozprawa doktorska Anny Szal-Siwiak jest praca dojrzala,
rzetelng i w duzej mierze oryginalng. Autorka wykazata si¢ dobra znajomoscig warsztatu
archeologa miejskiego 1 umiej¢tnoscia krytycznego wykorzystania zréznicowanych Zrdodet.
Praca jest interesujacym i oczekiwanym opracowaniem uktadu przestrzennego Bydgoszczy od
lokacji do rozbioru (1346-1772). Dlatego z petnym przekonaniem i pelng odpowiedzialno$cia
stwierdzam, ze recenzowany doktorat jest zgodny z artykutem 13 ustawy z dnia 14 marca 2003
1. (z pozniejszymi zmianami z 2005 1 2011 r.) o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki, spetnia ustawowe wymogi stawiane tego rodzaju pracom
i rekomenduj¢ Radzie Dziedziny Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
0 przyjecie recenzowanej rozprawy doktorskiej napisanej przez mgr Anny Szal-Siwiak oraz

wnioskuj¢ o dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

dr hab. Marcin Wiewiora, prof. UMK
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